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POSTANOWIENIE

23 lipca 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 23 lipca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa J.S.

przeciwko Bankowi S.A. w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J.S.

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie z 12 wrze$nia 2023
r.

IV Ca 1757/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od J.S. na rzecz Banku S.A. w W. 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opoznienie po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 maja 2022 r., VIl C 526/21, Sgd Rejonowy dla Warszawy
Pragi- Potudnie oddalit powédztwo o zaptate 50 000 zt za naruszenie przez

pozwany bank dobr osobistych powoda.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sgd Okregowy Warszawa-Praga
oddalit apelacje.
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Sad Okregowy ustalit, ze nabywca wierzytelnosci poinformowat powoda, ze
bank dokonat przelewu na jego rzecz przystugujgcej mu wierzytelnosci z tytutu
umowy kredytowej tgczgcej strony. Pomimo cesji wierzytelnosci bank kontynuowat
egzekucje wobec powoda mimo, ze nie byt juz wierzycielem. Egzekucja komornicza
trwata od lutego 2016 roku do wrzesnia 2018 roku (2 lata i 7 miesiecy). Wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi- Potudnie zasgdzono od banku na rzecz
powoda 17 927,27 zt wraz z ustawowymi odsetkami tytutem zwrotu nienaleznie

wyegzekwowanych naleznosci.

Od 2013 roku powdd cierpi na szereg dolegliwosci zwigzanych z uktadem
pokarmowym, w tym zespal jelita drazliwego i zétciowe zapalenie btony sluzowe;j
zotadka. Kilkukrotnie byt z tego powodu hospitalizowany. W pazdziernika 2014 roku
przeszedt operacje wyciecia hemoroiddw. W 2016 roku podczas Kkolejnej
hospitalizacji stwierdzono u niego zaburzenia lekowe i depresyjne mieszane.
W stosunku do powoda, jako dtuznika nadal prowadzona jest egzekucja

komornicza, jednak z wniosku innego podmiotu niz pozwany bank.

Sad Okregowy uznat, ze nieuprawnionym bytoby wywodzenie krzywdy
wytacznie z faktu prowadzenia egzekucji komorniczej. Nie sposéb uznaé, ze na
skutek kontynowania postepowania egzekucyjnego naruszone zostato prawo
powoda do prywatnosci, gdyz nastgpito to w momencie wszczecia egzekucji
w oparciu o istniejgcy tytut wykonawczy. Jednoczesnie sam fakt pozostawania
w toku postepowania egzekucyjnego nie jest wystarczajgcy, aby wyprowadzi¢ z

niego wniosek, ze doprowadzit do pogtebienia dyskomfortu psychicznego powoda.

Z tresci pozwu wynika, ze powdd nie upatrywat doznanej krzywdy
w prowadzeniu przeciwko niemu egzekucji, a w dokonywaniu potrgcen przez
komornika  sgdowego. Jednak bezpodstawne prowadzenie = czynno$ci
egzekucyjnych w stosunku do powoda zostato zrekompensowane zwrotem na jego

rzecz nienaleznie wyegzekwowanego swiadczenia.

Zdaniem Sgdu Okregowego materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie
pozwalat na samodzielne okreSlenie przez Sad pierwszej instancji skali
pogorszenia stanu psychicznego powoda w zwigzku z bezpodstawnie prowadzong

egzekucjg komorniczg. Wobec =zaniechania przedstawienia przez powoda
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stosownych dowodow na te okolicznos¢ celowym byto przeprowadzenie w sprawie
dowodu z opinii biegtego lekarza psychiatry. Wniosek w tym przedmiocie nie zostat
jednak zgtoszony przez powoda w toku postepowania, co spowodowato brak
mozliwosci ustalenia, czy powdd doznat krzywdy na skutek dziatan pozwanego

banku.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd
wskazat jej oczywistg zasadno$¢ przez naruszenie art. 6 i 23 w zw. z art. 24 i 448

k.c., a takze naruszenie art. 231 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Nie mozna uznaé, aby w niniejszej sprawie Sgd Okregowy dopuscit
razgcego naruszenia przepisow prawa materialnego. Skarzgcy wskazuje, ze Sad
drugiej instancji btednie przyjat, ze dla wykazania krzywdy powoda z tytutu
bezprawnej egzekucji konieczny jest dowdd =z opinii biegtego psychiatry.
Tymczasem Sad Okregowy wskazat jedynie, ze dokumentacja medyczna
znajdujgca sie w aktach sprawy nie pozwalata na samodzielng ocene przez Sad
skali pogorszenia stanu psychicznego powoda w zwigzku z prowadzonym
przeciwko niemu bezpodstawnym postepowaniem egzekucyjnym. Powdd natomiast

nie ztozyt w toku postepowania innych wnioskéw w tym zakresie.

Uzasadnieniem dla zarzutu oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w postepowaniu cywilnym nie moze by¢é argument, Zze sad nie ustalit stanu
faktycznego sprawy z urzedu oraz nie przeprowadzit postepowania dowodowego
z urzedu. Regutg jest przeprowadzanie dowodow na wniosek stron, a dopuszczanie
ich z urzedu stanowi wyjatek od tej zasady. Stosowanie tego wyjatku pozostawione
jest dyskrecjonalnej wiadzy sgdu, na co wyraznie wskazuje uzyty w art. 232 zdanie
2 k.p.c. zwrot "sgd moze". Z tego powodu nieprzeprowadzenie dowodu z urzedu
z reguty nie stanowi uchybienia, ktdore mogtoby zosta¢ skutecznie wytkniete w
skardze kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 24 stycznia 2023 r., | CSK 2522/22).

Skarzacy zarzucit naruszenie art. 231 k.p.c. i niewyprowadzenie
domniemania faktycznego w oparciu o dowody zgromadzone w sprawie, ze

bezprawna egzekucja po cesji wierzytelnosci spowodowata wystgpienie krzywdy u
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powoda. Sad Okregowy prawidtowo wskazat, ze nie jest mozliwe wyprowadzenie
na zasadach okreslonych w art. 231 k.p.c. wniosku, ze powdd odnidést krzywde na
skutek bezprawnych dziatan pozwanego. Miedzy innymi dlatego, ze nie mozna byto
oceni¢ zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy egzekucjg prowadzong przez

bank, a stanem zdrowia powoda.

Ponadto watpliwe jest doznanie krzywdy przez powoda. Wierzytelnosc
wobec powoda istniata, a jedynie zaszta zmiana po stronie wierzyciela. Pozwany
bank i cesjonariusz zaniedbali dokonania odpowiedniego przeksztatcenia
podmiotowego w postepowaniu egzekucyjnym. Powdd nie zarzuca, ze cesjonariusz

zgdat od niego sum juz wyegzekwowanych przez bank.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. pozwanemu bankowi przystuguje od skarzgcego
zwrot kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokos$ci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.
(G.N.-J.)

[a.t]



