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POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa D. S.A. w likwidacji z siedzibg w W.

przeciwko P. S.A.

Z siedzibg w P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 grudnia 2012 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoédki kwote 3600 ztotych
(trzy tysigce szescset) tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$é

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze



kasacyjnej pozwanego jako uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania
podniesiono wystepowanie dwoch istotnych zagadnien prawnych. Pierwsze dotyczy
wyktadni art. 248 k.s.h. i pytania, jak ma wyglgda¢ ksiega protokotow, o ktorej
mowa w tym przepisie. W tej sprawie przedstawiono zbior protokotéw
zawierajgcych uchwaty, twierdzgc, ze w ten sposob prowadzona jest ksiega
protokotéw. Poniewaz art. 248 k.s.h. milczy co do formy ksiegi protokotow,
to rzeczywiscie teoretycznie mozliwa jest rozna interpretacja. Zgodnie ze
stanowiskiem liberalnym, ksiega protokotow moze zatem by¢ prowadzona w formie
dowolnej. Istotne jest jedynie, aby znajdowaty sie w niej wszystkie uchwaty podjete
przez wspolnikdw. Mogg one zatem np. by¢ wpinane do segregatora czy sktadane
do teczki, zas osoba kwestionujgca, ze jest to ksiega protokotéw, powinna to
wykazacC. Zgodnie z poglgdem rygorystycznym, ksiega protokotdw powinna
zawiera¢ wpisane wszystkie uchwaty, w ktorej bytaby zachowana ciggtos¢ kart.
Pozwalatoby to na jednoznaczng ocene co do tego, czy dana uchwata zostata do
ksiegi ztozona, czy nie (nie mozna by jej usungc z ksiegi bez naruszania ciggtoSci
numeracji jej stron). Jednakze, mimo iz art. 248 k.s.h. postuguje sie stowem
,wpisane”, nie ma podstaw do poparcia stanowiska rygorystycznego. Po pierwsze,
szczegolnie obecnie trudno oczekiwac, aby zaréwno tresS¢ protokotéw, jak i tres¢
uchwat byty wpisywane recznie do zeszytu — raczej bedg miaty one posta¢ wydruku
komputerowego. Po drugie, sam art. 248 k.s.h. przewiduje szereg dokumentéw,
ktére jako samodzielne majg by¢ dotgczane - zwilaszcza protokoty, jezeli sg
sporzadzane przez notariusza. Oznacza to, ze sam ustawodawca zakfada, ze
ksiega nie bedzie miata postaci jednolitego zeszytu. By¢ moze jedynie mozna
wymaga¢, aby dokumenty w ksiedze (np. wpiete w skoroszycie) byty
ponumerowane. Bez wzgledu jednak na istnienie wskazanej watpliwosci co do
ksztattu ksiegi protokotéw, watpliwos¢ ta nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Wprawdzie Sad Apelacyjny nie uznat, ze pozwany ziozyt jako
dowdd ksiege protokotow, lecz zakwestionowat nie tyle brak formy ksiegi, ile brak
pewnosci, czy ztozono wszystkie uchwaty. Jezeli zatem nawet uznaé, ze ksiega
protokotdw w tym przypadku zostata zlozona, to nie podwaza to oceny Sadu
Apelacyjnego. Ciezar dowodu dotyczyt bowiem kompletnosci ksiegi, a nie jej

istnienia. Choc¢by zatem przy wyktadni liberalnej z art. 248 k.s.h. nie wynikato



zobowigzanie do prowadzenia ksiegi w postaci tradycyjnego zeszytu, to jednak
spotka z 0.0. musi prowadzi¢ ksiege tak, aby by¢ w stanie wykazac jej kompletnosc.
To jej sie w tym postepowaniu nie udato. Kwestia ta nie jest jednak istotnym
zagadnieniem prawnym, ktore uzasadniatoby przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Drugie zagadnienie prawne wskazane w skardze dotyczy tego, czy
umowa przejecia dlugu miedzy dtuznikiem a osobg trzecig wywotuje skutki w razie
nastepczego wyrazenia zgody przez wierzyciela, jezeli zgode wyrazono
uzalezniajgc jej skutecznos¢ tylko na przysztosc, jezeli zas uznac takie wyrazenie
zgody przez wierzyciela za dopuszczalne, to czy skutki przejecia dtugu wystepujg z
chwilg zawarcia umowy miedzy dtuznikiem a osobg trzecig, czy dopiero z chwilg
wyrazenia na to zgody przez wierzyciela. Jak trafnie podniesiono w odpowiedzi na
skarge kasacyjng, to zagadnienie prawne w ogole nie powstaje na tle tej sprawy. W
postepowaniu kasacyjnym Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniem faktéw i oceng
dowodéw, ktére nie podlegajg kontroli w postepowaniu kasacyjnym (art. 398° § 3
k.p.c.). Ustaleniem dokonanym w tej sprawie przez sady byto to, Zze kilka miesiecy
po zawarciu miedzy dtuznikiem a osobg trzecig umowy przejecia dtugu wierzyciel
wyrazit na nig zgode w postaci zawartego porozumienia. Sady nie ustality, aby
wyrazenie tej zgody zostato dokonane wylgcznie na przysztos¢ (ex nunc). Na
marginesie zatem jedynie nalezy zaznaczyc, ze bytoby to niedopuszczalne. Umowa
przejecia dlugu miedzy dtuznikiem a osobg trzecig do swej waznosci i skutecznosci
wymaga zgody wierzyciela, a do czasu jej wyrazenia jest negotium claudicans. Z
art. 61 k.c., ktéry ma charakter ius cogens, wynika, ze wierzyciel takiej zgody moze
udzieli¢ ex post, jednak nie ma on kompetencji do okreslenia skutku czasowego, od
kiedy jego zgoda ma dziata¢. Gdyby zatem nawet w konkretnym stanie faktycznym
doszto do udzielenia przez wierzyciela zgody z zastrzezeniem, ze ma ona dziata¢
wytgcznie na przysziosc, te czes¢ jego oswiadczenia woli nalezatoby poddac
wyktadni. Gdyby uznac, ze bez tego zastrzezenia oswiadczenie nie zostato ztozone,
to cate oswiadczenie o zgodzie trzeba by uzna¢ za niewazne, a gdyby uznac,
ze nawet bez tego zastrzezenia zgoda zostataby wyrazona, to wytgcznie to
zastrzezenie, jako cze$¢ czynnosci prawnej (termin), nalezatoby uznac
za niewazne jako sprzeczne z prawem. Poniewaz jednak w tej sprawie sady nie

ustality, aby wierzyciel wyrazit zgode na umowe przejecia dtugu z zastrzezeniem jej



skutecznosci na przysztos¢, to omowione watpliwosci na tle tej sprawy w ogole nie
powstajg. Sprawa ta zatem nie nasuwa potrzeby rozstrzygania drugiego
z zagadnien prawnych podniesionych w skardze kasacyjnej do uzasadnienia

wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okoliczno$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

r.g.



