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POSTANOWIENIE

27 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z wniosku M.S.

z udziatem D.S. i A.S.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na skutek skargi kasacyjnej M.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z 28 wrzesnia 2021 r., 1l Ca 1077/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
(J.T.)

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M.S. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Lublinie, oddalajgcego apelacje skarzgcego od postanowienia Sgdu
pierwszej instancji wydanego w sprawie o zniesienie wspotwlasnosci, prowadzonej

Z udziatem uczestnikow D.S. i A.S.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitosci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wykfadni prawa. Realizacji powyzszej
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° § 1i 2 k.p.c. instytucja przedsgdu. Stosownie
do ww. przepisdbw Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni

przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
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rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji
w przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaé wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sgadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz uzasadnienie
skargi kasacyjnej stanowig niezalezne elementy konstrukcyjne tego sSrodka
zaskarzenia (art. 3984 § 1 pkt 2 oraz 398* § 2 k.p.c.), totez konieczne jest ich
wyrazne wyodrebnienie (postanowienia SN z: 10 stycznia 2001 r., V CZ 189/02
oraz 23 stycznia 2008 r., Il PK 278/07). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ma podstawowe znhaczenie na etapie oceny
dokonywanej w ramach przedsgdu. Uzasadnienie takie powinno bowiem wyjasniac,
dlaczego przedmiotem badania przez Sad Najwyzszy miataby by¢é skarga
kasacyjna wywiedziona w sprawie, ktéra zostata juz rozpoznana i prawomocnie
rozstrzygnieta przez Sady powszechne. Z kolei uzasadnienie podstaw kasacyjnych
stuzy innemu celowi, w postaci dokonania merytorycznej oceny zasadnosci skargi,
co do ktérej uprzednio stwierdzone juz zostaty podstawy do jej przyjecia. Analiza
tego uzasadnienia moze by¢ wprawdzie pomocna w rozwazeniu, czy okolicznosci
sprawy Swiadczg o zaistnieniu skonkretyzowanych przez ustawodawce przyczyn
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jednak zasadniczy cel wywodow strony
skarzgcej jest w tym przypadku ukierunkowany na wyjasnienie zaistnienia takich
naruszen przepisOw prawa materialnego lub prawa procesowego, ktore
uzasadniajg wnioski skargi: o uchylenie zaskarzonego orzeczenia albo o jego

uchylenie i stosowng do zgdania strony zmiane.

Skarzgcy, formutujgc w odrebnym piSmie wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nie odwotat sie do konkretnych przyczyn kasacyjnych
unormowanych w art. 398° § 1 k.p.c., lecz poprzestat na wskazaniu, ze wniesione
przez niego pismo spetnia wymagania formalne do uznania go za skarge
kasacyjng, ze wnioskodawca ,posiada interes prawny w uchyleniu przedmiotowego

orzeczenia” a ,skarga jest wskazana i konieczng Sciezkg postepowania”.
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Wprawdzie z art. 398* § 2 k.p.c. nie wynika, by uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musiato odnosi¢ sie konkretnie do
przyczyn kasacyjnych unormowanych w art. 398° § 1 k.p.c., a ostatnio wskazany
przepis adresowany jest wytgcznie do sadu (verbum legis ,Sad Najwyzszy
przyjmuje”), jednak powszechnie przyjetg praktykga petnomocnikow skarzgcych jest
prowadzenie argumentacji nakierowanej na wykazanie zaistnienia jednej z
przyczyn kasacyjnych wskazanych w Kodeksie postepowania cywilnego. Zawarcie
w uzasadnieniu wniosku, o ktérym mowa w art. 398* § 2 k.p.c., treSci odnoszgcych
sie wylgcznie do innych kwestii nie stanowi zatem o braku formalnym skargi
(zawiera ona bowiem uzasadnienie wniosku przyjecie jej do rozpoznania), lecz
powaznie obniza szanse skarzgcego na przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Odnoszagc powyzsze uwagi do okolicznosci niniejszej sprawy, nalezy
stwierdzi¢, podniesione przez skarzgcego argumenty nie sg wystarczajgce do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przywotana we wniosku o przyjecie
okolicznos¢, ze skarge sporzgdzono — od strony formalnej — w sposob prawidiowy,
jest wprawdzie warunkiem koniecznym do przyjecia jej do rozpoznania, lecz nie
stanowi warunku wystarczajgcego do takiego przyjecia. Sad Najwyzszy przyjmuje
bowiem skarge do rozpoznania jedynie wtedy, gdy zrealizowana zostata co
najmniej jedna z przestanek unormowanych w art. 398° § 1 k.p.c. To samo tyczy sie
interesu prawnego w uchyleniu lub zmianie zaskarzonego orzeczenia: brak takiego
interesu skutkuje wprawdzie odrzuceniem $rodka zaskarzenia (zob. uchwata
siedmiu sedzidw SN — zasada prawna —z 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13), lecz
istnienie takiego interesu nie przektada sie bezposrednio na koniecznos¢ przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Argumentacja skarzgcego, jako nakierowana w
istocie na wykazanie samej tylko dopuszczalnosci wywiedzionej w sprawie skargi
kasacyjnej, a pomijajgca racje moggce wypetnic przyczyny kasacyjne okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., nie mogta wiec przetozy¢ sie na decyzje o przyjeciu jej do

rozpoznania.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, ze

z motywow skargi kasacyjnej oraz uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do
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rozpoznania nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art. 398° § 1 k.p.c.,

co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

(3.T.)

[t.n]



