Sygn. akt | CSK 4049/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powoédztwa M. S. i E. S.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o ustalenie ewentualnie o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2023 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. akt | ACa 814/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 5 400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. z siedzibg w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 10 grudnia 2021 r., ktérym zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w Olsztynie z 7 pazdziernika 2020 r., wydanego w

sprawie z powodztwa E. i M. S. o ustalenie, ewentualnie o zapfate.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci



w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Pozwany uzasadnit wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania

wystepowaniem szeregu nastepujgcych zagadnieh prawnych:

a) Czy stwierdzenie bezskutecznosci normy przeliczeniowej, okreslajgcej
zasady ustalania wartosci waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
(wskazanej w art. 69 pkt 4b prawa bankowego) zawartej przed 24 stycznia 2009 r.,
uwzgledniajgc art. 385[1] § 2 k.c. zgodnie z ktérym strony sg zwigzane umowg

w pozostatym zakresie, prowadzi do:

(1) utrzymania umowy w mocy i zachowania jej indeksowanego
charakteru, przy uwzglednieniu normy dyspozytywnej badz takiej, ktérg strony
mogtyby przyja¢ w drodze indywidualnych negocjacji, tj. przyjmujgc zasade, ze
rozliczenia walutowego powinny by¢ dokonywane w oparciu o kurs obiektywny

(kurs sredni Narodowego Banku Polskiego),

(i) przyjecia, ze bez normy przeliczeniowej umowa w dalszym ciggu
moze by¢ wykonywana jako kredyt ziotowy bez indeksacji do waluty obcej,
jednoczesnie oprocentowany w oparciu o stopy referencyjne wiasciwe dla waluty

indeksacji,

(i)  upadku tej umowy, w zwigzku z jej niewykonalnoscig bgdz przyjeciem,
ze norma przeliczeniowa ksztattuje gtéwne swiadczenia stron, co jest skutkiem
automatycznym w kazdej sprawie, w ktérej konsument wyrazit tego rodzaju
oczekiwanie w swoim Zzgdaniu, nawet jesli konsument btednie pojmuje skutki

upadku umowy (np. liczac, ze nie bedzie musiat sptaci¢ kredytu),

(iv)  upadku tej umowy, z przyczyn wskazanych w pkt (iii)) z tg jednak
réznicg, ze Sad powinien zbadaé, czy konsument wyrazit swojg wole uniewaznienia

umowy w sposob swiadomy co do wszystkich skutkow niewaznosci umowy.

(b)  Czy dopuszczalne jest w polskim porzadku prawnym przyjecie sankcji
nieobowigzywania umowy, gdy art. 385[1] § 2 k.c. wprost stanowi, ze strony s3g



zwigzane umowg Ww pozostatym zakresie (t. z wylaczeniem postanowienia
uznanego za niedozwolone), a jesli tak, to jak nalezy rozumie¢ sankcje
nieobowigzywania umowy w rezultacie wytgczenia nieuczciwych warunkow
umownych, w szczegdlnosci, czy sankcja braku obowigzywania umowy jest
rownoznaczna z niewaznoscig bezwzgledng i uzasadnia zastosowanie art.
58 § 1 k.c., czy tez jest to sankcja uniewaznialnosci, ktéra moze nastgpi¢ jako

rezultat konstytutywnego orzeczenia sgdu?

(c) Czy art. 385[1] § 112 k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 i art. 5 dyrektywy 93/13
EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach
konsumenckich (Dz. U. UE L 1993.95.29) nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze
spetnienie wymogu sformutowania tresci klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem, ustalajgcej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktorej kredyt jest indeksowany na podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriow,
tak aby konsument mogt zrozumie¢ sposéb ustalania kursu wymiany waluty obcej
stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu nalezy bada¢ z uwzglednieniem
wykazania sie przez konsumenta przy zawieraniu umowy cechami bycia

dostatecznie uwaznym i racjonalnym?

(d Czy przy stosowaniu przepisow dotyczgcych niedozwolonych
postanowienn umownych, tj. art. 385[1] k.c. oraz art. 385[2] k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
oraz art. 7 Dyrektywy 93/13 sad powinien uwzgledni¢ takze podstawowe zasady
porzadku prawnego w Polsce oraz w Unii Europejskiej, takie jak zasada
proporcjonalnosci, rownosci oraz pewnosci prawa? W szczegolnosci czy orzekajgc
o konsekwencjach uznania postanowien umowy za niedozwolone, Sad moze
zastosowac sankcje skrajnie korzystng dla konsumenta, ale prowadzgcg do

naruszenia zasady proporcjonalnosci, pewnosci prawa i rownosci?

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.) powinno spetniaC wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sadowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie

powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia



Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrze$nia 2012 r.,
| UK 218/12), ktorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Zagadnienie prawne
powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na okolicznosciach
mieszczgcych sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez
sad ustalen, a jednoczesnie byC przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak,
aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu.
Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien sformutowaé to
zagadnienie, wskazaC na wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne,
przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé, ze wyjasnienie
przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla praktyki
sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wytgcznie
o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci
prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym  (zob.
np. postanowienie SN z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30 czerwca
2021 r., Il CSK 53/21).

Wskazane kwestie nie stanowig nowych, skomplikowanych probleméw
o charakterze prawnym. Przestankami stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej
sg bowiem: brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego
sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie interesow konsumenta.
W przepisie tym zatem nie przewidziano uzaleznienia orzeczenia w przedmiocie
abuzywnosci od indywidualnych cech konsumenta, takich jak poziom jego
wyksztatcenia lub zakres doswiadczenia, z kolei koniecznos¢ oceny postanowien
umownych na chwile zawarcia umowy jednoznacznie wynika zaréwno

z orzecznictwa TSUE, jak i Sgdu Najwyzszego.

Kolejna grupa zagadnien dotyczy sposobu wyodrebniania z umowy klauzuli
abuzywnej oraz mozliwosci dalszego wykonywania umowy po usunieciu tych

klauzul. W szczegolnosci skarzgcy zastanawia sig, czy stwierdzenie niewaznosci



catej umowy moze nastgpi¢ bez zgody konsumenta i bez poinformowania go

o skutkach upadku umowy jako catosci.

Kwestie zostaty juz wyczerpujgco wyjasnione w orzecznictwie SN i TSUE
i obecnie nie wymagajg dalszej analizy. Zgodnie ze stanowiskiem judykatury
W razie przyjecia przez sad, ze po usunieciu klauzul uznanych za abuzywne umowa
w dalszej czesci musi pozosta¢ niewazna, przyjeto, ze nalezy dac¢ prymat woli
konsumenta, aby nie doprowadzi¢ do jego nieuzasadnionego pokrzywdzenia (zob.
m.in. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, w ktorym TSUE orzekt, Ze art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla
sytuacji konsumenta wynikajgce z uniewaznienia catosci umowy, takie jak te,
0 ktérych mowa w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai (C-26/13,
EU:C:2014:282), nalezy oceniaC w swietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych
do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celoéw tej oceny
decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. W pozniejszym
wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, TSUE podkreslit jednak, ze art. 6 i 7
dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie temu, by sgd odsytajgcy usungt jedynie
nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiane jego istoty. Poglad ten TSUE podkreslit ostatnio w wyroku
wydanym w potgczonych sprawach C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust.
1iart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
sposbb, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym
sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementéw tego
warunku, ktére nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten
pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie
usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na
jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sadu odsytajgcego. Kwestie byty
réwniez przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w tym kwestie te

byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob.



np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 26 maja 2022 r., || CSKP 650/22, z 13 maja 2022 r.
Il CSKP 293/22, Il CSKP 405/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, uchwata
z 28 kwietnia 2022 r., Il CZP 40/22).

W oparciu o przytoczone wyzej orzecznictwo TSUE rysuje sie zatem zasada,
zgodnie z ktorg w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej lub jej
fragmentu, w sytuacji gdy nie istnieje mozliwos¢ dalszego wykonywania umowy,
niewaznos¢ powinna zosta¢ orzeczona co do zasady. Jedyny wyjgtek zachodzitby,
gdyby orzeczenie niewaznosci doprowadzito do pokrzywdzenia samego

konsumenta.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, 0 Kkosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt
7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.



