
Sygn. akt I CSK 404/16 

 
 
 
  

POSTANOWIENIE 

 
 
 
  

Dnia 22 grudnia 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Karol Weitz 

  
w sprawie z powództwa J. W. 

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczeń i Reasekuracji W. S.A. w W. 

o zapłatę, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 22 grudnia 2016 r., 

na skutek skargi kasacyjnej powoda  

od wyroku Sądu Apelacyjnego w (…) 

z dnia 10 grudnia 2015 r., sygn. akt VI ACa (…), 

  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2. zasądza od powoda na rzecz strony pozwanej kwotę 3600 zł 

    (trzy tysiące sześćset złotych) tytułem zwrotu kosztów 

          postępowania kasacyjnego.  
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UZASADNIENIE 

 

 

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c., Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do 

rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona.  

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. może być wobec tego 

osiągnięty tylko przez powołanie i uzasadnienie istnienia przesłanek o charakterze 

publicznoprawnym, które będą mogły stanowić podstawę oceny skargi kasacyjnej 

pod kątem przyjęcia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przesłankach Sąd 

Najwyższy może oprzeć rozstrzygnięcie w kwestii przyjęcia bądź odmowy przyjęcia 

skargi kasacyjnej do rozpoznania. 

W niniejszej sprawie nie zachodzą przesłanki przyjęcia do rozpoznania 

skargi kasacyjnej od wyroku Sądu Apelacyjnego w (…) z dnia 10 grudnia 2015 r. 

Wnosząc o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarżący wskazał na 

występowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.  

Zgodnie z utrwalonym poglądem orzecznictwa, przedstawienie okoliczności 

uzasadniających rozpoznanie skargi kasacyjnej ze względu na tę przesłankę 

polega na sformułowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentów, które 

prowadzą do rozbieżnych ocen. Musi przy tym chodzić o zagadnienie nowe, 

dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, które zarazem ma znaczenie dla 

rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia z dnia 10 maja 

2001 r., II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., III CKN 

570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).  

Tak rozumianego istotnego zagadnienia prawnego skarżący upatruje 

w pytaniu, czy sąd przy rozpoznawaniu sprawy zobowiązany jest dokonać z urzędu 

weryfikacji, czy umowa zawarta z konsumentem nie zawiera postanowień 

niedozwolonych w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. Problem ten był już jednak 

wielokrotnie przedmiotem wyjaśnień w orzecznictwie, na gruncie dyrektywy Rady 
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93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunków 

w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 29 

ze zm.; polskie wydanie specjalne Dz. Urz. UE: rozdział 15, t. 2, s. 288). 

W wypowiedziach tych przyjmowano zgodnie, że sąd krajowy zobowiązany jest 

weryfikować z urzędu abuzywność postanowień zawartych w umowie, która określa 

prawa i obowiązki stron postępowania (por. wyroki Trybunału Sprawiedliwości 

Unii  Europejskiej z dnia 26 października 2006 r., C-168/05, Mostaza Claro, z dnia 

9 listopada 2010 r., C-137/08, Pénzügyi Lizing i z dnia 14 marca 2013 r., C-415/11, 

Mohamed Aziz, dostępne na stronie: www.eur-lex.europa.eu). Nie można zatem 

uznać, by kwestia ta wymagała dodatkowych wyjaśnień Sądu Najwyższego, 

a w konsekwencji, aby we wskazanym zakresie została spełniona przesłanka 

określona w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

Z tych względów należało odmówić przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.).  

O kosztach postępowania kasacyjnego Sąd Najwyższy orzekł na podstawie 

art. 98 § 1 i 3 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. 
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http://www.eur-lex.europa.eu/

