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POSTANOWIENIE

11 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

na posiedzeniu niejawnym 11 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa G. J.

przeciwko M. D.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 25 maja 2021 r., | AGa 75/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od M. D. na rzecz G. J. kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta ztotych) zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 25 maja 2022 r. Sad Apelacyjny w Lublinie, w sprawie
z powddztwa G.J. przeciwko M.D. i M.K. o zaptate, rozpoznajgc apelacje
pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z 21 kwietnia 2017 r., oddalit
obie apelacje, zasadzit od M.D. na rzecz powoda tytutem zwrotu spetnionego
Swiadczenia 22 649 zt i oddalit wniosek powoda w pozostatej czesci oraz orzekt
o kosztach postepowania odwotawczego i nieuiszczonych kosztach poprzedniego

postepowania kasacyjnego.
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2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta pozwana M.D.,
wskazujgc na naruszenie art. 394 § 3 k.c., art. 32 ust. 1 w zw. art. 45 ust. 1 i art.
176 ust. 1 Konstytuciji, art. 365 § 1 k.p.c.

3. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1, 2 4 k.p.c.

Podata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wyjasnienia czy zawezwany do proby ugodowej moze domagac sie kontroli ustalen
poczynionych przez sgd w postepowaniu pojednawczym dotyczgcych celu
ztozonego wniosku o zawezwanie do proby ugodowej i oceny, czy wniosek ten
zmierza wytgcznie do przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia

w sytuacji, gdy wniosek nie podlegat odrzuceniu.

Zdaniem skarzgcej istnieje rowniez potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow i wyjasnienia kwestii, czy zwigzanie wyrokiem wydanym w innej sprawie
miedzy tymi samymi stronami, dotyczgcej tego samego stosunku prawnego odnosi
sie tylko do rozstrzygniecia zawartego w sentencji wyroku, czy takze do wyktadni
prawa i oceny okoliczno$ci faktycznych sprawy wyrazonych w jego uzasadnieniu,

a jesli nie - to czy sgd moze ograniczy¢ postepowanie dowodowe.

Pozwana wskazata tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna,
poniewaz zarowno Sad pierwszej instancji, jak i Sgd Apelacyjny nie zastosowaty
art. 394 § 3 k.c. w sytuacji, gdy do braku sfinalizowania transakcji w postaci
zawarcia umowy przyrzeczonej doszto wskutek okolicznosci, za ktore
odpowiedzialnos¢ ponosi powdd. Pozwana czynita bowiem wszelkie starania, aby
nalezycie wywigzac sie ze swoich zobowigzan, tymczasem powdd w zaden sposéb

nie wspotdziatat ze strong pozwang w zakresie zawarcia przyrzeczonej umowy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na

ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
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orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktdérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze byé przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

6. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego
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wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie zostac
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji  irozstrzygniecia  konkrethnego  sporu  (postanowienia  SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02,
i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Sformutowana w skardze kasacyjnej problematyka nie spetnia wymogdw
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgca ograniczyta sie do
zasygnalizowania kwestii przyjecia mozliwosci przerwania biegu przedawnienia
roszczenia w wyniku zawezwania do préby ugodowej i ogdlnego wskazania na
moznos¢ odstgpienia od wyktadni przyjetej w wyroku Sadu Najwyzszego
z 12 marca 2020 r. (IV CSK 582/18). Nie przedstawita jednak argumentac;ji
wskazujgcej na istnienie faktycznych rozbieznosci interpretacyjnych, mozliwych
réznych poglagdow wraz z wywodem prawnym, odnoszgcym sie do poszczegolnych
réznic i wykazaniem, ze problematyka ta stanowi istotne zagadnienie prawne.
Pozwala to na przyjecie, ze skarzacej nie chodzi o wykazanie przestanki z art. 398°

§ 1 pkt 1 k.p.c., a jedynie o poddanie zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjne;.

Nie mozna roéwniez pomingC, ze skarzgca nie powigzata zarysowanego
zagadnienia prawnego z niniejszg sprawg. Skarzgca pominefa fakt zwigzania
wyktadnig Sadu Najwyzszego zaprezentowang przy pierwszym rozpoznaniu
sprawy w postepowaniu kasacyjnym, a mianowicie poglad o tym, ze to sad
w postepowaniu pojednawczym uprawniony jest do oceny celu wniesienia
zawezwania do proby ugodowej. W toku ponownego rozpoznania sprawy zaden
z saddébw nie moze oprzeC rozstrzygniecia na wykfadni odmiennej od
zaprezentowanej przez Sad Najwyzszy w wyroku z 12 marca 2020 r.,, V CSK

582/18, niezaleznie od tego, czy wyktadnie takg uwaza za prawidtowg, czy nie.

7. Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na

potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia SN: z 29 grudnia
2022 r., | CSK 2579/22; 5 kwietnia 2023 r., | CSK 111/23, i z 31 sierpnia 2023 r.,
| CSK 4401/22).

Skarzgca nie sprostata powyzszym wymaganiom.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wystepujg dwa zasadnicze poglady co
do zakresu mocy wigzgcej prawomocnych orzeczen sgdowych, czyli pozytywnego
aspektu prawomocno$ci materialnej. Pierwsze z zapatrywan, szeroko ujmujgce
mocC wigzgcg orzeczen, jest wigzane przede wszystkim z wyrazonym w uchwale
Sadu Najwyzszego z 29 marca 1994 r., lll CZP 29/94, zapatrywaniem, ze
unormowanie zawarte w art. 365 k.p.c. ma gwarantowa¢ poszanowanie
prawomocnego orzeczenia sgdu, regulujgcego stosunek prawny bedacy
przedmiotem rozstrzygniecia. Uchwata ta dotyczyta problematyki rozdrabniania
roszczen, w zwigzku z ktérg stwierdzono, ze dopuszczenie do mozliwosci
rozbieznej oceny zasadnosci tego samego roszczenia w tych samych
okolicznosciach byloby zaprzeczeniem spotecznie oczekiwanych regut ochrony
prawnej i naruszeniem zasady zaufania do wymiaru sprawiedliwosci.
W uzasadnieniu uchwaty wyrazono jednak dalej idgcy poglad, ze prawomocny
wyrok, z punktu widzenia jego prejudycjalnego znaczenia w innej sprawie,
powoduje niedopuszczalnos¢ dokonania odmiennej oceny tego samego stosunku
prawnego, w tych samych okoliczno$ciach faktycznych i prawnych, miedzy tymi
samymi stronami. Opierajgc sie na tym stanowisku, przyjmowano, ze sad

obowigzany jest uznaC, iz kwestia prawna, ktéra byta juz przedmiotem



| CSK 403/23 6

rozstrzygniecia w innej sprawie, a ktéra ma znaczenie prejudycjalne w sprawie
przez niego rozpoznawanej, ksztattuje sie tak, jak to przyjeto we wczesniejszym,
prawomocnym wyroku. W przeciwnym bowiem razie wyroki sgdowe miatyby walor
jedynie opiniujgcy, a nie stanowczy i imperatywny (wyrok SN z 12 lipca 2002 r.,
V CKN 1110/00).

Drugie z zapatrywan ujmuje wasko zakres mocy wigzgcej, jako wyznaczony
trescig sentencji orzeczenia odnoszgcej sie do konkretnych Zzgdan powoda.
W przypadku prawomocnych wyrokéw zasgdzajgcych moc wigzgca orzeczen
wyraza sie zatem w obowigzku przyjecia przez sad rozpoznajacy inng sprawe, ze
osoba wskazana w wyroku ma zaptaci¢ powodowi okreslong kwote (wyrok SN
z 28 marca 2007 r., Il CSK 530/06) lub tez nie jest zobowigzana jej zaptaci¢. Na
podstawie art. 365 § 1 k.p.c. sad nie jest natomiast zwigzany dokonang w innym
postepowaniu oceng istnienia konkretnego stosunku prawnego. Wyrok wigze
bowiem co do przystugiwania konkretnego roszczenia, ale nie co do oceny prawne;j
relacji zachodzgcej miedzy stronami, z ktérej to roszczenie miatoby wynikac (wyrok
SN z 29 wrzesénia 2017 r., V CSK 10/17).

Od czasu wydania przywotanej uchwaty Sadu Najwyzszego z 29 marca 1994
r., Il CZP 29/94, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego réwnolegle prezentowane
byty oba poglady, ale dominujgce jest obecnie wagskie rozumienie mocy wigzgcej
orzeczen (tak np. wyroki SN wymienione w wyroku z 17 marca 2023 r., || CSKP
697/22, OSNC 2023, nr 10, poz. 101).

Skarzgca  trafnie  wiec  zidentyfikowata  istniejgcg  rozbieznosé
w orzecznictwie, nie wykazata jednak skutecznie, ze roznice te dotyczg przepiséw
majgcych znaczenie dla rozpoznawanej sprawy. Uszio uwagi skarzacej, ze Sad
drugiej instancji jednoznacznie wskazat, ze zaproponowany przez niego kierunek
rozstrzygniecia pozostaje uzasadniony bez wzgledu na przyjecie pogladu
0 zwigzaniu badz braku zwigzania w niniejszej sprawie prawomocnym
rozstrzygnieciem wydanym w sprawie o cze$¢ sSwiadczenia. Sad Apelacyjny
dokonat wiasnych ustalen faktycznych i przedstawit wlasne rozwazania prawne

szeroko uzasadniajgc przyjete stanowisko. W tej sytuacji nie mozna uznac, ze
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zachodzi potrzeba wypowiedzi Sgdu Najwyzszego we wskazanym zakresie,

a w sprawie zachodzi przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

8. Odnoszgc sie wreszcie do powotanej przez skarzgcg oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, wskazaC trzeba, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do rozpoznania, wymaga powotania sie na
kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa
materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. OczywistoS¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej spowodowato ono wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisoéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone

w motywach postanowienia SN z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12).

Skarzgca nie wykazata skutecznie zaistnienia w sprawie tak rozumianej
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Argumentacja zawarta w skardze
kasacyjnej skupia sie na probie wykazania, ze to strona powodowa podnosi
odpowiedzialnos¢ za okolicznosci, w wyniku ktérych nie doszto do transakciji
w postaci zawarcia umowy przyrzeczonej przez strony. Skarzgca zmierza wiec

w istocie do podwazenia ustalonego przez Sad drugiej instancji stanu faktycznego.

Przypomnie¢ tymczasem nalezy, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowoddéw. Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sady meriti ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3981 § 2
k.p.c.). Zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach

dotyczacych ustalenia faktéw Iub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sagdu
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Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na
wadliwos¢ wyroku sadu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu faktow lub
niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow rowniez we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Rozumowanie skarzacej nie moze prowadzic
wiec do skutecznego wykazania przestanki, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

9. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

10. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz w zwigzku z § 2
pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.
(RN.)

[at]



