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POSTANOWIENIE

27 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ireneusz Kunicki

na posiedzeniu niejawnym 27 lutego 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku J.M.

o ogtoszenie upadtosci osoby fizycznej nieprowadzgcej dziatalnosci gospodarczej,
na skutek skargi kasacyjnej J.M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 15 marca 2023 r., X Gz 745/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(E.C)

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 15 marca 2023 r. Sad Okregowy
w Poznaniu oddalit zazalenie dtuzniczki J.M. na postanowienie Sgdu Rejonowego
Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z 21 wrzesnia 2022 r. w przedmiocie ustalenia

planu spfaty wierzycieli upadte;.

W skardze kasacyjnej dtuzniczka zarzucita naruszenie:
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- art. 491'° ust. 4 ustawy Prawo upadtosciowe (dalej: Pr.upadt.”) przez
btedng wyktadnie i niedokonanie prawidtowego ustalenia mozliwosci zarobkowych
upadtej, szczegolnie poprzez nie siegniecie po wiadomosci specjalnych przy
okreslaniu mozliwosci zarobkowych z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
i w konsekwencji przyjecie, ze upadta jest w stanie ptaci¢ miesiecznie rate

w wysokosci 1500 ztotych,

- art. 4916 ust. 1 Pr.upadt. przez niezastosowanie tego przepisu na skutek
nieprawidtowego ustalenia mozliwosci zarobkowych upadtej i nieprzyjecia, ze
osobista sytuacja upadtej w oczywisty sposob wskazuje, ze jest ona trwale

niezdolna do dokonywania jakichkolwiek sptat w ramach planu sptaty wierzycieli,

- art. 491% ust. 1a Pr.upadt. przez uznanie, ze upadta doprowadzita do
swojej niewyptacalnosci wskutek razgcego niedbalstwa, podczas gdy nie mozna
upadtej przypisa¢ niedbalstwa i to razgcego czego skutkiem byto ustalenie planu

sptaty na okres 84 miesiecy.

Skarzaca, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, powotata
sie na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Zdaniem dtuzniczki Sad
drugiej instancji w sposob razgcy naruszyt art. 4911° ust. 4 Pr.upadt. w zakresie
w jakim miat obowigzek ustali¢ i wzig¢ pod uwage mozliwosci zarobkowe upadtego,
a w konsekwencji naruszyt art. 49116 ust. 1 Pr.upadt. przez jego nie zastosowanie.
Dtuzniczka podniosta, ze w okolicznosciach sprawy koniecznym byto zasiegniecie
opinii biegtego, ktéry po szczegotowej analizie rynku i zapotrzebowaniu na dane
ustugi oraz po ustaleniu kosztow prowadzenia dziatalnosci bedzie w stanie podac
mozliwy do osiggniecia dochod dtuzniczki. Skarzgca argumentowata, ze na
podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu Sad odwotawczy stwierdzit, iz
upadta doprowadzita do stanu niewyptacalno$ci poprzez razgce niedbalstwo, gdyz
osiggata niskie dochody i zaciggata zobowigzania przekraczajgce mozliwosci ich
spfaty, a z drugiej, ze upadfa jest w stanie osiggaé¢ dochdd na poziomie 6650
ztotych miesiecznie bez jakiejkolwiek podstawy w postaci chociazby analizy rynku,
analizy kosztow dziatalnosci. Dalszg kwestig jest catkowity brak odniesienia sie

przez Sad do kwestii zdrowotnych upadtej, ktére wykazata stosownym
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zaswiadczeniem, a przynajmniej zweryfikowania mozliwosci zarobkowania poprzez

zwrocenie sie do lekarza o takie informacje lub zasiegniecie opinii biegtego lekarza.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nastepuje, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jedynie badajgc te przestanki Sgd
Najwyzszy moze rozstrzygngc o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej jest uzasadnione tylko w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie
w kazdej zatem sprawie skarga moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy
nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge
kasacyjng stanowigcg szczegodlny sSrodek zaskarzenia. W judykaturze Sadu
Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji zostato
utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie
jest sprzeczne z Konstytucjig RP, ani 2z postanowieniami konwenciji
miedzynarodowych (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Trzeba zaznaczy¢, ze podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad
Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktéra nie zostata jednak

wykazana.

Podmiot wnoszacy skarge kasacyjng, powotujgc sie na jej oczywistg
zasadnos$¢, a zatem na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinien

przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do wykazania
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kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych w skardze przepisow
prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego
orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia SN z 10 stycznia 2003
r., V. CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11).
Konieczne jest takze przekonanie Sgdu Najwyzszego w drodze jurydycznego
wywodu, Ze naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15
i wskazane tam orzecznictwo). Uzasadnienie wniosku odwotujgce sie do przyczyny
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu
tak rozumianej ,oczywistosci” zasadnosci skargi. Uzasadnienie to nie moze
sprowadzac¢ sie do przytoczenia podstaw kasacyjnych bgdz powtdrzenia ich
uzasadnienia, cho¢by nawet w zmodyfikowanej postaci, ani by¢é sformutowane
w taki sposéb, ktory wymagatby oceny ich zasadnosci. Na obecnym etapie

postepowania ocena taka bytaby niedopuszczalna.
Uzasadnienie wniosku skarzgcej nie spetnia tych wymagan.

Skarzgca nieskutecznie powofata sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi,
a zatem na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ograniczajgc sie dla
uzasadnienia twierdzenia o jej wystgpieniu do powtdérzenia dwoch zarzutéw
kasacyjnych oraz przedstawienia argumentéw odpowiadajgcych ich uzasadnieniu.
Wskazane przez dtuzniczke przyczyny oczywistej zasadnosci skargi
w rzeczywistosci nie swiadczg o jej wystgpieniu. Podstawy skargi wraz z ich
uzasadnieniem samodzielnie stuzg jedynie wykazaniu, ze skarga jest zasadna
i zastuguje na uwzglednienie, nie za$, ze zasadnos¢ ta ma oczywisty, a zatem
kwalifikowany charakter. Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku skarzgcej
wskazujg jedynie, ze oczekuje ona, iz Sgd Najwyzszy bedzie ponownie kontrolowat
prawidtowos¢ ustalen co do jej mozliwosci zarobkowych. W uzasadnieniu tym brak
w istocie argumentéw, ktére mogtyby przekonac¢ o tym, ze w sprawie doszio do
naruszenia prawa w stopniu oczywistym, a w konsekwencji do wydania ewidentnie

wadliwego orzeczenia.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy stwierdzi¢, Zze juz wstepna analiza

podniesionych przez dtuzniczke zarzutéw dotyczacych naruszenia art. art. 491%°
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ust. 4 i art. 4911 ust. 1 Pr.upadt. nie pozwala na ocene, iz skarga jest oczywiscie

uzasadniona.

Skarzgca, podobnie jak w zazaleniu, cho¢ nie ujeta tego wprost, w istocie
kwestionuje zastosowanie art. 233 § 1 k.p.c., czego w skardze kasacyjnej czynic
nie moze (art. 398° § 3 k.p.c.). Znaczna cze$é argumentow dotyczy bowiem oceny
dowodow i ustalen faktycznych poczynionych w sprawie. Skarzgca podwaza

zwilaszcza oceny dotyczgce dowodu z zeznan zasadniczego swiadka.

Odnosnie do gtébwnego zarzutu skarzgcej dotyczgcego niedopuszczenia
z urzedu dowodow z opinii biegtych, ktére mialy postuzy¢ dla ustalen co do
zdolnosci zarobkowych upadtej oraz jej stanu zdrowia, nalezy przede wszystkim
stwierdzi¢, ze jako zarzuty natury proceduralnej powinny zostaC powigzane
z wtasciwymi przepisami procesowym (np. art. 232 zd. drugie k.p.c. lub art. 278 § 1
k.p.c.). Przepisy takie nie zostaty jednak powotane w podstawach kasacyjnych.
Strona (uczestnik) moze skutecznie powotywac sie w uzasadnieniu wniosku tylko
na takie okolicznosci, ktére moglyby zosta¢ wziete pod uwage przez Sad
Najwyzszy w ramach rozpoznania skargi. Rozpoznanie zas takie odbywa sie

wytgcznie w granicach jej podstaw (art. 3982 8§ 1 k.p.c.).

Ocena Sgdu Okregowego odnosnie do zdolnosci zarobkowych skarzgcej
w Swietle przyjetej argumentacji nie budzi istotnych zastrzezen. Sama zresztg
ocena zdolnosci zarobkowych dtuznika ze swej istoty ma charakter hipotetyczny
i z zatozenia nie moze byC $cisle zobiektywizowana (zob. uzasadnienie uchwaty
skfadu siedmiu sedziow SN z 26 maja 1995 r., IIl CZP 178/94, OSNC 1995, nr 10,
poz. 136), a zatem juz z tego wzgledu trudno z reguty moéwi¢ o oczywistej jej
wadliwosci tylko z powodu mozliwosci uwzglednienia roznych czynnikow przy jej
dokonywaniu. Zmiennos¢ w czasie zdolnosci zarobkowych takze istotnie wptywa na
trudnosci w ich ostatecznym ustaleniu. Nie powinno réwniez budzi¢ watpliwosci, ze
zwlaszcza w dtuzszych okresach realne zarobki diuznika mogg sie istotnie réznic

od jego pdzniejszych zdolnosci zarobkowych, co miato miejsce w sprawie.

Z omowionych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



| CSK 4013/23

Ireneusz Kunicki

(E.C.)
[SOP]



