Sygn. akt | CSK 40/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powddztwa R. B.

przeciwko A. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 wrzesnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie
z powddztwa R. B. przeciwko A. K. o zaptate na skutek apelacji Pozwanego od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z 17 pazdziernika 2018 r. w pkt | zmienit punkt
pierwszy zaskarzonego wyroku w czesci w ten sposob, ze oddalit powddztwo o

odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 70.000 zt za okres od dnia 15 lipca 2014



r. do dnia 13 sierpnia 2014 r., w pkt Il oddalit apelacje w pozostatym zakresie, zas w
pkt Il zasgdzit od A. K. na rzecz R. B. kwote 4050 zt tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng do Sadu
Najwyzszego wnidst Pozwany, zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w zakresie
oddalajgcym apelacje Pozwanego oraz w czesci zasgdzajgcej koszty postepowania

apelacyjnego.

Pozwany wskazat, iz skarga kasacyjna jest oparta na nastepujgcych
podstawach naruszenia prawa materialnego: 1) art. 560 § 1 k.c. w brzmieniu na
dzien 8 czerwca 2009 r. w zw. z art. 169 § 2 k.c., a takze 2) art. 6 k.c. w zw. z art.
556 § 2 k.c. w brzmieniu na dzien 8 czerwca 2009 r. w zw. z art. 560 § 1 k.c.
w brzmieniu na dzien 8 czerwca 2009 r. w zw. z art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia
12 listopada 1965 r. Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 46, poz. 290

z pézn. zm.).

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, tj. 1) czy nabywca, ktory
uzyskat wtasno$¢ rzeczy ruchomej na podstawie art. 169 § 2 k.c. moze nastepnie
(tj. juz po nabyciu wlasnosci rzeczy ruchomej) skorzystaé w stosunku do zbywcy
Z przepisdw o rekojmi za wady prawne rzeczy, powotujgc sie na wade prawng,
ktéra polegata na tym, ze rzecz ruchoma w momencie zawierania pomiedzy
nabywcg umowy sprzedazy stanowita wtasnos¢ osoby trzeciej, niweczac
w ten sposéb skutek prawnorzeczowy wynikajgcy ex lege z art. 169 § 2 k.c., czy tez
w takiej sytuacji uzyskanie przez nabywce wtasnosci rzeczy ruchomej na podstawie
art. 169 § 2 k.c. powoduje, ze ta rzecz nie jest juz obcigzona prawem osoby trzeciej,
a w konsekwencji nabywca rzeczy ruchomej nie moze korzysta¢ z przepiséw o
rekojmi w stosunku do wady prawnej, ktérej istnienie ustato zanim doszio do jej
ujawnienia?, 2) czy w przypadku wystgpienia w sprawie o zaptate okolicznosci
potencjalnie skutkujgcych koniecznoscig zastosowania norm kolizyjnych, sad
rozpoznajgcy sprawe jest obowigzany uwzgledni¢ koniecznos¢ ustalenia faktéw
istotnych z punktu widzenia stosowania norm kolizyjnych, czy tez, wobec braku

inicjatywy dowodowej stron w zakresie udowodnienia faktow istotnych z punktu



widzenia stosowania norm kolizyjnych, sgd na zasadzie domniemania moze przyjac,

iz w sprawie majg zastosowanie przepisy prawa polskiego?

Ponadto, gdyby zagadnienie wskazane w pkt 2 nie zostato uznane za istotne
zagadnienie prawne, Pozwany wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ z uwagi na to, iz Powdd pomimo
spoczywajgcego na nim stosowanie do art. 6 k.c. ciezaru dowodu nie wykazat,
iz pojazd byt obcigzony wadg prawng, w ten sposéb, iz nie wskazat faktéw
istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia normy kolizyjnej okreslonej w art. 24
§ 1i 2 ustawy Prawo prywatne miedzynarodowe, a wiec rozstrzygajgcych o prawie

wiasciwym dla oceny istnienia wady prawne;j.

Na podstawie art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Pozwany wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...) i rozstrzygniecia przez ten Sad
0 kosztach postepowania kasacyjnego, zas w przypadku stwierdzenia braku
rozpoznania istoty sprawy - o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i wyroku
Sadu Okregowego w W. z 17 pazdziernika 2018 r. oraz przekazanie sprawy temu
ostatniemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego. Pozwany wniost takze o zwrot kosztow postepowania, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego wedtug norm przewidzianych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Powod wniost o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, a w razie jej przyjecia - o oddalenie skargi w cato$ci, a takze
0 zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Postepowanie kasacyjne nie zostato
uksztaltowane jako trzecioinstancyjne postepowanie w sprawach indywidualnych,
a zatem jako zwyczajne postepowanie odwotawcze od orzeczen wydanych

w sprawach rozpoznawanych przez sady Il instanciji.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach badania
wniosku o skargi kasacyjnej do rozpoznania ocenia tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie ujete przez skarzgcego
W uzasadnieniu wniosku, nie zas podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Wykazanie spetnienia co najmniej jednej z powyzszych
przestanek i ich uzasadnienie spoczywa na Skarzgcym, ktéry kazdorazowo -
w zaleznosci od wystepujgcej w jego ocenie przestanki oraz tresci przepisow
i wskazywanych probleméw - powinien zawrze¢ odpowiednie uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wywdd ten powinien odpowiadaé
standardom wymaganym od profesjonalnego petnomocnika, zas$ rolg Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest podejmowanie proby dekodowania, a tym bardziej
samodzielnego poszukiwania okolicznosci i motywéw, ktére mogtoby uzasadniaé

przyjecie skargi.

Jednocze$nie nalezy przypomnieé, ze w judykaturze Sgdu Najwyzszego
utrwalit sie poglad, iz wskazanie przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
tj. istnienie istotnego zagadnienia prawnego, nakiada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., sygn. akt Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.
11iz 11 stycznia 2002 r., sygn. akt Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).



Oznacza to w szczegolnosci, ze sformutowane w tresci skargi kasacyjnej
zagadnienie prawne nie powinno mie¢ waloru kazuistycznego, w szczegdlnosci
takiego, ktory stuzy¢ ma w istocie przede wszystkim uzasadnieniu polemicznego
stanowiska skarzgcego w konkretnej sprawie. Zagadnienie to bowiem powinno by¢
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienie SN z dnia 5 grudnia
2008 r., sygn. akt Il CZP 119/08, niepublikowane).

Przedstawione przez Skarzgcego w niniejszej sprawie zagadnienia nie
spetniajg przestanek uznania ich za istotne zagadnienia prawne w rozumieniu
Kodeksu postepowania cywilnego. Stanowig wytgcznie watpliwosci Skarzgcego,
ktére mozna rozwia¢ w drodze zwyktej wyktadni prawa, nie przesadzajg one zatem
za przyjeciem skargi do rozpoznania. Wbrew stanowisku Skarzgcego, wskazane
przez niego zagadnienia nie majg charakteru problemow ,precedensowych”, skoro
— jak sam wskazuje - byly to kwestie stanowigce przedmiot wczesniejszych
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego oraz analiz doktrynalnych. Samo ich powofanie
(poprzez odestanie czy nawet przytoczenie fragmentow motywdéw z orzecznictwa),
nie wsparte pogtebiong analizg wskazujgcg na wystepowanie okolicznosci
skutkujgcych uznaniem istnienia istothego zagadnienia prawnego, nie jest
wystarczajgce dla uznania wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego. Jednoczes$nie ani tre$¢ wskazanego zagadnienia, ani jego uzasadnienie,
nie mogg sprowadzaé¢ sie do kwestionowania stanowiska Sgadoéw meriti, a tym
bardziej nie powinny stanowi¢ préby rozszerzania zakresu przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (w szczegolnosci poprzez alternatywne jej powotanie

we wniosku o przyjecie do rozpoznania, jak ma to miejsce w niniejszej sprawie).

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, moggce miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa

albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez



potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wykladni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z: 24 lutego
2012 r., sygn. akt V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt V CSK 622/15,
niepublikowane). Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywac na
to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta
na korzys¢ strony, ktora jg wniosta (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., sygn. akt Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r.,
sygn. akt V CSK 2004/06, i z 24 lutego 2006 r., sygn. akt IV CSK 8/06,
niepublikowane). Oznacza to, ze wskazanie we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie, sprzecznosci orzeczenia
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo jego wydania
w wyniku oczywisdcie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej
wyktadni lub niewlasciwego zastosowania prawa. Skarzgcy przedstawiajgc jako
okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie
prawa” powinien wykaza¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. inter alia
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie
nie zostata wykazana. Z uwagi na wskazane wczesniej wymagania, skarga
kasacyjna nie moze stanowi¢ prostej polemiki z oceng prawng dokonang przez
Sad |l instancji. Tym bardziej tez uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wskazaniem oczywistej zasadnosci nie moze
ograniczac sie do lakonicznej polemiki z oceng oraz zarzutu wobec rozstrzygniecia

Sadu ad quem.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przesadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu, rozstrzygajgc
o kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1

k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c.
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