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POSTANOWIENIE

7 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

na posiedzeniu niejawnym 7 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko R. D., Z. P., M. S., T. spotce akcyjnejw W., P. T. oraz W. W., B. t.,
J. W.i M. W. - nastepcom prawnym E. W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 11 maja 2021 r., VIl AGa 420/20,

1. Odrzuca skarge kasacyjna.

2. Oddala wniosek M. S. o zasadzenie zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.

3. Zasadza od powoddki na rzecz pozwanych R.D. i T. S Al w
W. solidarnie kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych)
tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

4. Zasadza od powodki na rzecz pozwanych W. W,, B. L., J. W.
i M. W. solidarnie kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwem z 27 maja 2014 r. powddka A. S. wniosta o zasgdzenie solidarnie
od pozwanych: P. T., Z P, R. D, M. S. E. W. i T. SA
w W. kwoty 80.000 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od 20 listopada 2013 r. do

dnia zapfaty tytutem czesSciowego odszkodowania z tytutu straty (powodka nie
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uwzglednia w niniejszym postepowaniu utraconych korzysci) za czynnosci
podejmowane przez pozwanych polegajgce na zatajeniu rzeczywistej sytuacji A.
S.A. poprzez niezgodne z rzeczywistoscig oswiadczenia i informacje pozwanych
przedstawione w Dokumencie Informacyjnym oraz prognozach wynikéw na lata
2011-2012, ktére wprowadzity powodke w btgd przy podejmowaniu decyzji o
nabyciu akcji spotki A. S.A., oraz o zasgdzenie od pozwanych solidarnie zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2019 r. Sgd Okregowy w Warszawie zasgdzit
solidarnie od pozwanych T. S.A. z siedzibg w W. i P. T. na rzecz powodki A. S.
kwote 42 128,98 zt (czterdziesci dwa tysigce sto dwadzieScia osiem ztotych i
dziewiecdziesiagt osiem groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 listopada
2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty. W pozostatym zakresie
powodztwo oddalit.

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie zaskarzyly wszystkie strony
wnoszgc apelacje.

Wyrokiem z dnia 11 maja 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
wszystkie apelacje.

Powddka A. S. wniosta skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok Sagdu
Apelacyjnego w czesci, tj. co do punku | w zakresie, w jakim Sgd Apelacyjny oddalit

apelacje powddki wobec pozwanych Z. P., R. D., M. S. oraz E. W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna wskazywac,
czy wyrok jest zaskarzony w catosci, czy w czesci, a jesli w czesci, to obowigzkiem
wnoszgcego skarge jest wskazanie czesci zaskarzonej. Czes¢ zaskarzona to
ta, ktérej uchylenia lub uchylenia i odpowiedniej zmiany oczekuje skarzacy,
zgodnie ze swoim interesem. Przyjmuje sie, ze strona ma interes prawny
w zaskarzeniu takiego orzeczenia, ktore jest niezgodne z jej zgdaniem zgtoszonym
w procesie. Cecha orzeczenia, w postaci naruszeniu interesu strony postepowania

(gravamen), uzasadnia zatem wniesienie skutecznego srodka zaskarzenia, a wiec
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i skargi kasacyjnej. Nie mozna wykluczy¢, ze strona moze mieC interes prawny
w zaskarzeniu orzeczenia dla niej korzystnego, woéwczas jednak obarcza jg
obowigzek dowiedzenia istnienia tego interesu.

Sad Najwyzszy jest zwigzany wskazanym przez strone zakresem
zaskarzenia. Jezeli skarzgcy zaskarzy wyrok w czesci obejmujgcej rozstrzygniecie
dla niego korzystne, ma obowigzek ow interes wykazac. Jezeli tego nie czyni,
skarga podlega odrzuceniu, nie ma bowiem podstawy do przyjecia gravamen skoro,
jak wskazano, co do zasady wystepuje on tylko przy niezgodnosci orzeczenia
z zgdaniem zgtoszonym w procesie (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 27 kwietnia 2005 r. | CK 62/05 i z dnia 10 lutego 2010 r., Il PZ 32/09, nie publ.
oraz wyrok z dnia 16 maja 2003 r., | CKN 382/01, nie publ.). Godzi sie rowniez
zauwazyc¢, ze wysoki stopien sformalizowania skargi kasacyjnej powoduje, ze jej
elementy konstrukcyjne muszg pozostawa¢ we wzajemnej harmonii, przez co
nalezy rozumiec, ze skarzacy ma obowigzek odpowiednio do zakresu zaskarzenia i
w zgodnosci z nim sformutowac wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane catosci
lub okreslonej Scisle czesci zaskarzonego orzeczenia. Wnioskom kasacyjnym i
zakresowi zaskarzenia powinno odpowiada¢ uzasadnienie podstaw kasacyjnych
oraz wskazana w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

W sprawie niniejszej Sgd Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 20
grudnia 2019 r. zasgdzit solidarnie od pozwanych T. S.A. z siedzibg w W. i P. T. na
rzecz powddki A. S. kwote 42 128,98 zt, a nastepnie Sad Apelacyjny w Warszawie
wyrokiem z dnia 11 maja 2021 r. oddalit wszystkie apelacje, co skutkowato
uprawomocnieniem sie wyroku Sadu pierwszej instancji w takim ksztatcie, jaki
zostat wydany.

Powddka wniosta skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego
wytgcznie w czesci, w jakiej jej powddztwo nie zostato uwzglednione, tj. w zakresie
punktu | wyroku, w jakim Sad Apelacyjny oddalit apelacje powodki wobec
pozwanych.

Z powyzszego wynika, ze interes powddki ogranicza sie do roznicy kwot:
80 000 zt wskazanej w pozwie oraz 42 128,98 zt, jako kwoty prawomocnie
zasgdzonej na rzecz powddki. Roznica ta wynosi 37.871,02 zt i tylko ta kwota

wyraza prawidtowo wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.
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Okreslenie przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia aktywuje
obowigzek sadu drugiej instancji, a takze ewentualnie obowigzek Sadu
Najwyzszego, sprawdzenia tej wartosci. Nie jest to formalne sprawdzenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia wedtug regut przewidzianych w art. 25 k.p.c., lecz kontrola
dopuszczalnosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2020 r., | PZ 3/20, nie
publ.).

Sad Najwyzszy jest zatem uprawniony do zbadania prawidtowosci okres$lenia
przez strone wartosci przedmiotu zaskarzania celem wyeliminowania mozliwosci
ingerencji w tres¢ rozstrzygniecia w sprawach, w ktérych, zgodnie przepisami
kodeksu postepowania cywilnego, ustawodawca tego nie dopuszcza.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach majgtkowych, w ktérych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza
niz piec¢dziesigt tysiecy ztotych. Jezeli wiec interes prawny powodki wyraza sie
oddaleniem powddztwa w zakresie kwoty 37.871,02 zt, to w Swietle powotanego
art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c.
orzekt jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98, art.
108 § 1 w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 265).

Whniosek M. S. o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego
zostat oddalony na podstawie § 15 ust. 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcoéw prawnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 265), jako ze w sporzgdzonej odpowiedzi
na skarge kasacyjng w ogole nie dostrzegt gtébwnego problemu bedacego

podstawg orzeczenia w tej sprawie.
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