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POSTANOWIENIE

10 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 10 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M. W.

z udziatem J. K., M. S.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej M. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 23 wrzesnia 2022 r., XV Ca 1838/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od M. W. na rzecz J. K. i M. S. 2700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia M. W. do dnia zaptaty

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

(NM)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 czerwca 2021 r. Sgd Rejonowy w Chodziezy oddalit
wniosek o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie udziatu we wspoétwiasnosci
nieruchomosci potozonej w C. (pkt 1) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt 2).

Postanowieniem z 23 wrzesnia 2022 r. Sagd Okregowy w Poznaniu oddalit

apelacje wnioskodawczyni oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.
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Whnioskodawczyni zaskarzyta powyzsze postanowienie w catosci. Skarzgca
wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie :

1. art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. niewaznos¢ postepowania polegajgca na
ustanowieniu sktadu Sagdu, ktory nie jest sgdem ustanowionym ustawg co
spowodowato obnizenie standardu w zakresie rzetelnego postepowania
sgdowego i pozbawito strone wnikliwej i wszechstronnej oceny
rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji co miato wptyw na wydane w
sprawie orzeczenie.

2. art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. istnieje potrzeba wyktadni przepisu art. 510 k.p.c. w
zakresie ustalenia interesu prawnego i nadania status uczestnika
wspotwiascicielowi, ktdorego udziat nie jest objety wnioskiem o zasiedzenie i
ktérego prawo wiasnosci nie bedzie wykreslane z ksiegi wieczystej w wyniku
toczgcego sie postepowania.

Uczestnicy postepowania wniesli o oddalenie skargi kasacyjnej oraz

zasgdzenie kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym sSrodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w
interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wykfadni przepisu prawa, majgcej walor generalny i
abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztattowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie

sprawy w kolejnej instancji sgdowe;j.



| CSK 3991/23 3

W pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy rozwazyt zarzut niewaznosci
postepowania przed sgdem drugiej instancji, polegajacy (zdaniem skarzgcego) na
niezgodnym z prawem sktadzie orzekajgcym, wydajgcym zaskarzone orzeczenie,
tj. w sktadzie jednoosobowym.

Sad Najwyzszy uznat, ze w sprawie nie zaistniata niewaznos$¢ postepowania.
Rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato wydane w oparciu o obowigzujgce w jego
dacie przepisy prawa, tj. art. 15zzs ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. 0
szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (t.j.: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.). Zgodnie z nim w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktéry
obowigzywat jako ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedtug przepiséw ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego; w pierwszej i drugiej
instancji sgd rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego, z wyjgtkiem spraw
rozpoznawanych w skfadzie jednego sedziego i dwdch fawnikdéw; prezes sgdu
moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedzidw, jezeli uzna to za
wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawitosc lub precedensowy charakter sprawy.
Zatem Sad |l instancji, wydajgc orzeczenie w przedmiotowej sprawie w sktadzie
jednoosobowym, dziatat na podstawie i w granicach prawa. W konsekwenciji brak
jest podstaw o stwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane w
warunkach niewaznosci postepowania.

Zupetnie niezrozumiate sg twierdzenia skargi, zawarte na stronach 3 i 4, jakoby
skarzgca zostata pozbawiona prawa do sgdu poprzez utrate zaufania do instytucji
Srodka zaskarzenia. Informacje, zawarte w punktach 1) do 5) (na stronach 3 i 4
skargi) nie majg zadnego zwigzku i w zaden sposob nie przekonujg o niewaznosci
postepowania, w szczegolnosci z czego miataby ona wynika¢ w niniejszej sprawie.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania

przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytoryczne;
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oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzacg, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktérych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w
dotychczasowym orzecznictwie lub Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowe]
wyktadni. Konieczny jest stosowny jurydyczny wywod, na czym owe watpliwosci
polegajg, ze majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie
wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia wyniku
postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg
whniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach, wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu,
konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni przepisu (por.m.in. postanowienia z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 8 lipca 2008
r. | CSK 111/08; z 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15; z 20 maja 2016 r., V CSK
692/15; z 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17; z 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17; z 26
kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17).

Zagadnienia i watpliwosci interpretacyjne, sformutowane przez skarzaca, nie
czynig zado$¢ opisanym powyzej wymaganiom. Skarzgca uzasadnita wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w sposob lakoniczny, wskazujgc, ze
ustalenie uczestnikow postepowania na podstawie art. 510 k.p.c. wptywa na
szybkosc¢ i sprawnos$¢ postepowania. Ustalanie interesu prawnego wspotwiascicieli
jest problematyczne. Precyzyjne ustalenie uczestnikbw w kwestii zasiedzenia
udziatu wspotwiasnosci niewatpliwie przyczyni sie do usprawnienia postepowan w
tym zakresie, a zwlaszcza w kontekscie postepowania dowodowego i sktadanych
przez uczestnikdw wnioskow dowodowych. Przyjecie, ze wspdtwiasciciel ma interes
prawny i jest zainteresowany moze prowadzi¢ do sytuacji, ze wniosek bedzie
popierany z uwagi na che¢ uregulowania stanu prawnego nieruchomosci, co nie
odpowiada standardom ochrony prawa wiasnosci wtasciciela, ktéry ma to prawo

utraci¢. Skarzgca nie odniosta sie w Zzadne sposob do orzecznictwa tak Sadu
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Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych, wydanych na kanwie art. 510 k.c., ktére
uzasadniatyby rozwazenie przez Sgd Najwyzszy ewentualnych watpliwosci.

Z tych przyczyn nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c., w zw. z art. 98 § 1,1 i 3 oraz art.
99 k.p.c.wzw.zart. 13§ 2k.p.ccwzw.z§ 10 ust. 4 pkt 2w zw. z§ 5 pkt 1 w zw. z
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

(NM)

[ms]



