| CSK 3972/23

POSTANOWIENIE

3 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 3 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spoétki z ograniczong odpowiedzialno$cig
w N.

przeciwko C. K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej C. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 23 marca 2023 r., | AGa 121/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki 2 700 (dwa tysiace
siedemset) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanej

niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwana C. K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

Rzeszowie z 23 marca 2023 r., | AGa 121/23 w sprawie o zaptate.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, ktore sprowadzato

sie do nastepujgcych pytan:
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a. czy okolicznos¢, ze w aktach sprawy znajdujg sie pojedyncze
dokumenty ksiegowe spofki, niestanowigce catosci dokumentacji ksiegowej spotki,
ktéra byta niezbedna do sporzgdzenia opinii przez biegtego stanowi podstawe
pominiecia dowodu z opinii biegtego na podstawie art. 2352 § 1 pkt 4 k.p.c. jako

niemozliwego do przeprowadzenia;

b. czy zasadnym jest obcigzenie pozwanej odpowiedzialnoscig za
zobowigzania spotki na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., w sytuacji gdy pozwana jest
pozbawiona mozliwosci obrony na skutek swiadomych, kierunkowych dziatan
innego z pozwanych, podejmowanych w celu bezprawnego rozciggniecia

odpowiedzialnosci na pozwang?

Skarzgca wskazata rowniez, ze zaskarzony wyrok zostat wydany

w warunkach niewaznosci postepowania z naruszeniem art. 379 pkt 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
Z uwagi na nierozpoznanie przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie sprawy w granicach
apelacji i nieustosunkowanie sie do zarzutu naruszenia art. 5 k.p.c. podniesionego
w apelacji, a takze z uwagi na razgco wadliwg oraz w sposéb oczywisty btedng
kontrole oceny dowodoéw dokonang przez sad drugiej instancji, a w szczegdlnosci

dowodu z dokumentdéw w postaci rezygnaciji z dnia 15 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac€, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego lub potrzebg wyktadni przepiséw jest wykluczone. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza jednoczesne przyjecie,

ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie jest bowiem mozliwa sytuacja, w ktorej
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wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenc;ji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy
(zob. postanowienie SN z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Nie sposob uznac, ze
sporna kwestia jest oczywista (zob. postanowienie SN z 9 kwietnia 2014 r.,
V CSK 383/13). Skarzgca w sposob nieuprawniony potgczyta przestanki kasacyjne.
Powyzsze wskazuje na ignorowanie zasad obowigzujgcych przy formutowaniu
i uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca

zdaje sie nie rozroznia¢ poszczegoélnych przyczyn kasacyjnych

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze w niniejszej sprawie nie
zachodzi Zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie wniesionej skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Niemoznos¢ przeprowadzenia dowodu zachodzi
w sytuacji, gdy dany dowdd nie istnieje (zostat zagubiony, zniszczony), lub gdy
z powodu przeszkody natury faktycznej dowdd nie moze zosta¢ przeprowadzony
w przewidywanym terminie, a okolicznosci sprawy nie uzasadniajg oczekiwania na
mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu (art. 242 k.p.c.). W niniejszej sprawie Sad
podjat starania w celu uzyskania catosci dokumentacji spoétki, ale nie przyniosty one
rezultatu. Biegly nie mogt zas sporzadzi¢é miarodajnej opinii na podstawie
pojedynczych, wybidérczych dokumentow ztozonych do akt sprawy przez strone
(biegty uznat te dokumenty za nieprzydatne do sporzgdzenia opinii). W Swietle
zasady kontradyktoryjnosci, nie mozna czyni¢ sgdowi zarzutdw, ze materiat
dowodowy zaoferowany przez strone nie pozwolit na wydanie rozstrzygniecia

korzystnego dla strony.

Argumentacja dotyczgca braku ustosunkowania sie przez Sad Apelacyjny do
kwestii zastosowania ,art. 5 k.p.c.” opiera sie na pomyice, gdyz skarzgcej
prawdopodobnie chodzito o niezastosowanie w sprawie art. 5 k.c. Bez watpienia
zastosowanie klauzuli generalnej okreslonej w art. 5 k.c. stanowi domene sgdow
meriti, a Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym mogtby zakwestionowac
oceny tych sgdoéw, w sytuacji gdyby byly razgco btedne i krzywdzace (zob. wyrok
SN z 4.07.2024 r., Il CSKP 96/24).

Odnoszac sie do kwestii niewaznosci postepowania ze wzgledu na

naruszenie zasady kolegialnosci sktadu sgdu drugiej instancji nalezy odwotaé sie
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do uchwaty z 26 kwietnia 2023 r., Il PZP 6/22, ktérej nadano moc zasady prawne;.
Zgodnie z powotang uchwatg Sad Najwyzszy stwierdzit, ze rozpoznanie sprawy
cywilnej przez sad drugiej instancji w skfadzie jednego sedziego uksztattowanym na
podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegoétowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W niniejszej sprawie uchwata ta
nie moze odnies¢ zamierzonego skutku, gdyz zaskarzony wyrok zostat wydany
23 marca 2023 r., a wiec przed datg wydania powotanej uchwaty. W zwigzku z tym
nie mozna przyjg¢, ze wskazana przestanka do przyjecia skargi kasacyjnej

zaistniata w niniejszej sprawie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964)

[SOP].



