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POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa O. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w K.

przeciwko F. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.

0 zaniechanie czynow nieuczciwej konkurenciji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt | AGa 6/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od O. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
K. na rzecz F. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w Z.
kwote 4050 (cztery tysigce piecdziesiagt) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Powdéd O. sp. z o0.0. w K. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 29 lipca 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w cato$ci,
wnoszgc O jego uchylenie zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne
dotyczace wykfadni i stosowania art. 10 ust. 2 w zw. z ust. 1 ustawy z dnia 16

kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r.



poz. 1233, dalej: ,u.z.n.k.”) oraz art. 3 ust. 1 u.z.n.k., w zakresie jurydycznej oceny
podobienstwa opakowan produktow, bedacego jedng =z przestanek czynu
nieuczciwej konkurencji z art. 10 ust. 2 u.z.n.k. oraz przestanki nasladownictwa
produktow, ktore w przypadku spetnienia przestanek uzasadniajgcych ocene, ze
narusza ono dobre obyczaje ikwalifikuje sie jako nasladownictwo okreslane w
doktrynie prawa jako ,pasozytnicze”, stanowi czyn nieuczciwej konkurencji z art. 3
ust. 1 u.z.n.k. Skarzgcy wskazat, ze rozstrzygniecia wymagajg nastepujgce

zagadnienia prawne:

1) kwestia znaczenia badan konsumenckich, czyli ocen konsumentéw co do
rozpoznawalnos$ci produktow, ich podobienstwa i ryzyka pomyiki przy zakupie, dla
jurydycznej oceny podobienstwa opakowan i zakresu dopuszczalnego Iub

koniecznego uwzgledniania przez Sad przy tej ocenie wynikow takich badan;

2) kwestia znaczenia dowodu z opinii biegtego, w przypadku dopuszczenia
przez Sad takiego dowodu w celu dokonywania ustalen co do stopnia upodobnienia
produktéw oraz ryzyka konfuzji, co stanowi réwniez zagadnienie dotyczace

stosowania w tego rodzaju sprawach art. 278 k.p.c.;

3) kwestia oceny wptywu na ryzyko konfuzji, przynaleznosci produktéw
zaréwno do grupy produktow nisko angazujgcych, czyli produktéw relatywnie tanich,
przeznaczonych do jednorazowego spozycia/uzycia i nabywanych w sposob

powtarzalny, jak i do grupy suplementéw diety.

Ponadto, skarzgcy powotat sie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, tj. art. 10 ust. 2 w zw. z ust. 1 u.z.n.k.
iart. 3 ust. 1 u.z.nk. w zakresie dotyczgcym usystematyzowania wptywu
zamieszczenia na opakowaniu logotypu producenta na ryzyko pomyiki przy zakupie

konkurencyjnych towaréw.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnosit o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen (postanowienie
Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., lll CZP 119/08). Sad Najwyzszy przypomina, ze
konstrukcja takiego zagadnienia powinna odpowiadaé wymogom zagadnienia
prawnego, o ktérym mowa w art. 390 § 1 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06). W konsekwencji dopuszczalne jest przedstawianie
zagadnien (pytan) prawnych wytgcznie ,do rozstrzygniecia”, a nie ,do uzupetnienia”.
Pytanie takie, zaczyna sie zawsze od partykuly pytajnej ,czy”’. Oznacza to, ze
rozstrzygniecie zagadnienia prawnego, dokonuje sie przez wybor towarzyszgcej mu
odpowiedzi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., 1l CZP 2/00).

Zagadnienia prawne przedstawione przez skarzgcego tego wymogu nie spetniajg.

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wykfadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznosé
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sagdoéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig

prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sgdu



Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

W tym zakresie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ogranicza sie jedynie do przytoczenia 6 orzeczen dotyczgcych
sformutowanego problemu (k. 10-12 skargi kasacyjnej). Brak jednak jakiejkolwiek,
nawet pobieznej, analizy tych orzeczen, przedstawienia mozliwych rozbieznych
interpretacji art. 10 ust. 2 w zw. z ust. 1 u.z.nk. i art. 3 ust. 1 u.z.n.k. i racji

jurydycznych stojgcych za kazdg z nich.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. oraz
§ 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.

poz. 1800 ze zm.) obcigzyt powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

[as]



