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POSTANOWIENIE

27 marca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa R.M., R.M.1, W.M. i M.L.

przeciwko S. S.A. w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej S. S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 5 kwietnia 2023 r., V ACa 313/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od S. S.A. w W. tacznie na rzecz R.M., RM.1, W.M. i
M.L. 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie po uptywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego

postanowienia zobowigzanemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 grudnia 2021 r., XXVIII C 435/21, Sad Okregowy w
Warszawie ustalit niewaznos¢ umowy kredytu zawartej 19 wrzesnia 2008 r. i
zasadzit od pozwanego banku na rzecz powodowych kredytobiorcow 245 136,37 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 02 kwietnia 2021 r. oraz oddalit
powodztwo w pozostatym zakresie.

Wyrokiem z 5 kwietnia 2023 r., V ACa 313/22, Sad Apelacyjny w Warszawie

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze oddalit powoddztwo w zakresie odsetek
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za opodznienie oraz zastrzegt, ze zaptata na rzecz powodowych kredytobiorcow
nastgpi za jednoczesnym zaofiarowaniem przez kredytobiorcéw kwoty 275 000 zt
na rzecz banku. Sgd wskazat, ze postanowienia umowy nie byly indywidualnie
uzgodnione, materiat dowodowy nie dostarcza jakichkolwiek dowoddw na to, ze
powodowie negocjowali kwestionowane postanowienia umowne, lub choéby mieli
takg mozliwosé. Nastepnie Sad podkreslit, ze postanowienia umowy kredytu
dotyczgce indeksacji odnoszg sie do swiadczen gtéwnych, jednak mogg podlegaé
kontroli sgdowej gdyz nie zostaly wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Powodowie jako konsumenci nie zostali
przed zawarciem umowy poinformowani przez bank o ryzyku kursowym w sposaob,
ktory mogtby uzasadniaé przyjecie, ze gtdwne swiadczenie zostato sformutowane w
sposob jednoznaczny. Obowigzki informacyjne bankéw w okresie zawierania
umowy, wywodzi¢ nalezy ze szczegdlnej ich funkcji. Winny by¢ one rozpatrywane
na ptaszczyznie etyki zawodowej bankdw, ich pozycji w obrocie gospodarczym i
sposobu, w jaki te instytucje w dacie zawierania umowy byly postrzegane przez
przecietnych klientéw. Przy ocenie abuzywnego charakteru postanowien umowy,
Sad na wstepie odrzucit zasadnos¢ podziatu postanowien indeksacyjnych na
klauzule waloryzacyjng i spreadowq. Taki podziat bytby sztuczny i niecelowy, gdyz
bez danych o tym. jaki kurs zastosowaC, waloryzacja nie mogtaby zostac
przeprowadzona, obie zatem klauzule sktadaty sie na mechanizm waloryzacji. Te
postanowienia majg abuzywny charakter gdyz rodzg ryzyko kursowe, ponoszone
przez obie strony umowy, przy czym ryzyko ponoszone przez przedsiebiorce
(znaczacy spadek wartosci waluty obcej) jest ograniczone, zas ryzyko konsumenta
(znaczgcy wzrost wartosci waluty obcej w stosunku do waluty krajowej) nie jest
niczym ograniczone. Ponadto, postanowienia te nie zawierajg rowniez
obiektywnego mechanizmu, ktory pozwolitby ustali¢ Swiadczenie kredytobiorcow w
sposob niezalezny od decyzji banku. Bank przyznat sobie bowiem prawo do
jednostronnego regulowania na gruncie zawartej umowy wysokosci rat kredytu
wyznaczanych kursem franka, bez ograniczen w postaci skonkretyzowanych
obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Z kredytobiorcami
nie uzgodniono zadnej metodyki tworzenia tabel kursowych, zatem kazdy sposob,

w jaki robit to bank byt nieprawidtowy. Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku
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o wadliwosci catego mechanizmu waloryzacyjnego zawartego w umowie stron.
Nastepnie Sad wskazat, ze abuzywnosé¢ postanowien sktadajgcych sie na
mechanizm waloryzacyjny prowadzi do uznania umowy kredytu za trwale
bezskuteczng ex tunc (niewazng). Wyeliminowanie z umowy postanowien o
waloryzacji kredytu spowodowatoby zanikniecie ryzyka kursowego i zasadniczg
zmiane charakteru umowy. Bytby to wéwczas kredyt w ztotowkach. oprocentowany
wedtug stopy procentowej powigzanej z CHE. Z tych przyczyn nalezy przyjac, ze z
uwagi na abuzywnos¢ postanowien okreslajgcych gtowne swiadczenia umowa jest
niewazna i nie wigze stron ze skutkiem ex tunc. Jednoczesnie, ocenie Sadu, nie
jest mozliwe uzupetnienie umowy w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez
wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by
nie ryzykowat, narzucajgc nieuczciwe postanowienia umowne, skoro mogtby liczy¢
na to. ze sad uzupetni umowe przez wprowadzenie warunkéw uczciwych. Z tych
wzgledow brak jest mozliwosci uzupetnienia umowy na podstawie art. 65 k.c. czy
art. 56 k.c. czy tez zastosowania kursu sredniego NBP franka szwajcarskiego na
podstawie art. 358 § 2 k.c. Dodatkowo Sgd wskazat, ze art. 358 § 2 k.e. nie
prowadzitoby do usuniecia ryzyka kursowego, poniewaz mechanizm waloryzacji
kredytu do waluty obcej nadal miatby zastosowanie, to ochrona konsumenta przed
nieuczciwymi warunkami umowy byftaby wéwczas iluzoryczna. W ocenie Sgdu brak
jest tez podstaw do pozostawienia umowy w mocy, jako umowy kredytu
ztotbwkowego z oprocentowaniem opartym wytgcznie na stawce LIBOR. Taka
konstrukcja zupetnie nie wystepuje w obrocie prawnym, gdyz stanowi zaprzeczenie
sprzezenia pomiedzy wskaznikiem LIBOR a zmianami kursu waluty, decydujgcymi
0 wysokosci kapitatu. Wreszcie, odmiennego stanowiska nie uzasadnia réwniez
tzw. ustawa antyspreadowa, gdyz przepisy tej ustawy ani nie uznawaty konkretnych
postanowien za abuzywne, ani nie zawieraty gotowych do zastosowania przepisow,
ktére mogtyby by¢ uznane za odpowiadajgce wymogom dyrektywy 93/13.

Sad wskazat, ze automatyczng konsekwencjg stwierdzenia niewaznosci
umowy kredytu, jest niezasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 410 § 1 i 2 k.c.
w zw. z art. 405 k.c. Brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu potrgcenia, gdyz

przed ztozeniem oswiadczenia bank nie wezwat powodow do zapfaty. Trzeba nadto
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zwrocic uwage na brak upowaznienia petnomocnika powodow do przyjecia
oswiadczenia o potrgceniu oraz ewentualny charakter oswiadczenia. Kazdy z tych
argumentow osobno przemawiat za nieuwzglednieniem zarzutu potrgcenia.

Natomiast Sgd uwzglednit zarzut zatrzymania.

Pozwany bank zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng i
wniost o jej przyjecie do rozpoznania ze wzgledu na nastepujgce zagadnienia
prawne:

1) Czy na etapie oceny mozliwosci obowigzywania umowy po usunieciu
postanowienia abuzywnego, tj. na etapie, poprzedzajgcym etap zastepowania
postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym, o wekslowe lub art. 56 k.c.
w zw. z art. 358 § 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. ze wskazanymi w przypisie
kilkudziesiecioma przepisami, z ktérych na zasadzie analogii iuris lub analogii legis
wynika, ze w polskim prawie obowigzuje generalna norma, zgodnie z ktérg wartosc

waluty obcej okresla sie wedtug kursu Sredniego NBP.

2) Czy oceniajgc mozliwosci obowigzywania umowy kredytu indeksowanego do
franka szwajcarskiego, po usunieciu postanowienia abuzywnego zgodnie z prawem
krajowym, nalezy bra¢ pod uwage stan prawny z: (i) dnia zawarcia umowy, (ii) dnia
powstania sporu czy (iii) dnia orzekania.

3) Czy jezeli bez abuzywnego postanowienia umowa kredytu indeksowanego do
franka szwajcarskiego nie moze obowigzywac, to dochodzi do automatycznej jego
substytucji normg dyspozytywna, o ile tylko zastosowanie srodkéw krajowych
zapewnia doprowadzenie do sytuacji, jaka miatby miejsce, gdyby umowa nie
zawieratfa tego abuzywnego postanowienia.

4) Czy art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegotowy przepis dyspozytywny, ktéry znajduje
zastosowanie z mocy prawa (automatycznie) w miejsce abuzywnej Klauzuli
Kursowej okreslajgcej sposob ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na potrzeby

operacji zwigzanych z indeksowaniem przy wyptacie i przy sptacie kredytu.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwany bank wskazat réwniez, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni art. 385
§ 1 i 2 k.c. wywoltujgcych rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,

dotyczacych tego, ktére postanowienia charakterystyczne dla uméw kredytu
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indeksowanych do franka szwajcarskiego sg abuzywne, w przypadku stwierdzenia
przez sad, ze uprawnienie banku do jednostronnego ustalania kursu franka
szwajcarskiego narusza razgco interesy konsumenta i jest niezgodne z dobrymi
obyczajami: czy abuzywna jest wowczas wytgcznie Klauzula Kursowa okreslajgca
sposob ustalenia wartosci franka szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia
dotyczgce indeksacji kredytu, tj. Klauzula Kursowa jak i Klauzula Ryzyka
Walutowego stanowigca, ze wysoko$¢ zobowigzan z umowy kredytu zalezna jest

od zmiennej na przestrzeni obowigzywania umowy wartosci waluty obce;.

Bank powotat sie réwniez na niewaznos¢ postepowania, twierdzgc,
ze zaskarzony wyrok Sagdu drugiej instancji zostat wydany w warunkach
niewaznosci postepowania, tj. z naruszeniem art. 379 pkt 4 w zw. z art. 367 § 3
k.p.c., wskutek rozpoznania przez ten Sad apelacji banku w skfadzie
jednoosobowym.

Kredytobiorcy ztozyli odpowiedZ na skarge kasacyjng, w ktérej wniesli
0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie
skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego podlegata rozpoznaniu w sktadzie jednego sedziego na
podstawie art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych. Powotang przez
skarzgcego uchwatg sktadu 7 sedziéw z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22, Sad
Najwyzszy uznat ten przepis za sprzeczny z Konstytucjg, czym usitowat
przywlaszczy¢ sobie kompetencje Trybunatu Konstytucyjnego. Przy tym skitad 7
sedziéw byt konsekwentny w uzurpowaniu sobie tych kompetenc;ji i zgodnie z art.
190 ust. 3 Konstytucji, dotyczgcym orzeczen TK, okreslit, ze uchwata obowigzuje
od dnia jej podjecia. Tymczasem zaskarzony wyrok zostat wydany wczesniej, 5
kwietnia 2023r., i takze w Swietle uchwaly nie zaszta niewaznos¢ postepowania.
Zatem nie zachodzi niewaznos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym.

W odniesieniu do pozostatych przestanek wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania nalezy zauwazy¢, ze skutkiem podniesienia zagadnienia
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prawnego czy potrzeby wyktadni moze byC przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania tylko pod warunkiem, ze przynajmniej jedno z mozliwych rozwigzan
tych probleméw prowadzi do zasadnosci skargi kasacyjnej. Nie mozna przyjgc
skargi do rozpoznania, jezeli podlegataby ona oddaleniu niezaleznie od odpowiedzi
na postawione problemy prawne czy interpretacyjne. Zaréwno przedmiot tych
probleméw i argumentacja sformutowana przez bank nie przemawiajg w niniejszej
sprawie za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nalezy zauwazy¢, ze uchwatg petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, iz:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajéw;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzagc w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po
usunieciu z tresci umowy zrodta kursu walutowego. W celu uwzglednienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac¢ teze Sgdu
drugiej instancji o nieuczciwym charakterze przelicznikbw  walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W orzecznictwie jest utrwalona teza
0 niedopuszczalnosci stosowania kurséw walutowych ogtaszanych jednostronnie

przez bank.
Kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4

pr.bank. wigze klientow banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak
to, iz nie mozna umowg zwigzaC konsumenta kursami, ktére dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za
niedozwolone. Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako

wspotokreslajgce wysokosS¢ pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtéwne
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$wiadczenie kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w $wietle art. 3851 § 1
k.c., lecz tylko pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w
sposbb jednoznaczny. Utrwalona jest rozszerzajgca wyktadnia tego warunku jako
obejmujgcego nie tylko tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu
ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby
odestanie bytlo dozwolone, w umowie musiatyby zosta¢ zawarte szczegotowe
zasady ustalania kursu tak, aby kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej
chwili. Ustalenie kursu tylko do wyptaty kredytu i usitowanie zwigzania
kredytobiorcy przysztymi, jednostronnie ustalanymi kursami nie mogto byc¢
skuteczne.

Problemow prawnych nie budzi tez to — wobec tresci art. 3851 § 1i 2 k.c. —
ktore postanowienia charakterystyczne dla umow kredytéw indeksowanych do
franka szwajcarskiego sg abuzywne, tj. tylko klauzula kursowa czy takze klauzula
ryzyka walutowego. Skoro bedgc zwigzanym uchwatg SN z 25 kwietnia 2024 r. Sgd
Najwyzszy w niniejszej sprawie nie mogt uzna¢é umowy kredytu za waznag,
bezprzedmiotowe jest rozwazanie abuzywnosci cze$ci umowy w postaci
mechanizmu indeksacji.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.
oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodom przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

EW.
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