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POSTANOWIENIE

30 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 30 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa R.S.

przeciwko R.G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej R.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 4 kwietnia 2024 r., V AGa 314/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda R.S. na rzecz pozwanego R.G. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia powodowi do dnia zaptaty.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 kwietnia 2024 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach w sprawie
z powddztwa R.S. przeciwko R.G. o zaptate, na skutek apelacji powoda od wyroku
Sgdu Okregowego w Czestochowie z 9 kwietnia 2021 r., V GC 62/18, oddalit
apelacje (pkt 1.) oraz zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 8100 zt z

odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia
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prawomocnosci  postanowienia, ktérym je zasgdzono, tytutem kosztéw

postepowania apelacyjnego (pkt 2.).

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Il instancji, zaskarzajgc ten
wyrok w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie oraz uchylenie poprzedzajgcego go
wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda dochodzonego roszczenia w catosci wraz z kosztami

postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego za obie instancje.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, Zze wniesiona przez niego skarga ma byC oczywiscie

uzasadniona.

Pozwany ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng powoda, w ktorej wniost
o0 odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow

zastepstwa radcowskiego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona przez powoda nie kwalifikowata sie do przyjecia

celem jej merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o Scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzy¢
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia za$ tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢c podtozem
zaspokojenia interesu ogdélnego (zob. aktualne wcigz uwagi w postanowieniu SN
Z 4 lutego 2000 r., [l CZ 178/99).
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Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja tzw. przedsadu, w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN z 17
czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jako przyczyne Kkasacyjng majgcg uzasadniaC przyjecie skargi do

rozpoznania skarzgcy wskazat oczywistg zasadnos¢ skargi.

Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie
kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza o zasadnosci skargi
kasacyjnej (zob. postanowienia SN: z 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06; z 3 marca
2020 r., V CSK 75/19). Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego
przepisu prawa nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, bowiem mimo takiego naruszenia prawa, orzeczenie moze bycC
prawidtowe (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr
3, poz. 49; z 6 listopada 2020 r., Il CSK 110/20). Przestanka ,oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej" nie odpowiada bowiem w petni przestance
,oczywistego naruszenia prawa" przez wydanie zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07).

Na gruncie przedmiotowe] przestanki chodzi o szczegdlne, kwalifikowane,

wrecz razgce wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, bez wnikliwego
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wgtebiania sie w merytoryczng analize trafnosci orzeczenia (postanowienia SN:
z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 7 pazdziernika
2010 r., | CSK 189/10; z 28 lipca 2011 r., | CSK 77/11), o wyrazny i istotny btgd
z zakresu prawa procesowego lub materialnego, ktory moze mie¢ wptyw na wynik
sprawy (postanowienie SN z 26 kwietnia 2012 r., Il CSK 640/11).

Uzasadniajac wystgpienie w niniejszej sprawie omawianej przyczyny
kasacyjnej powdd wskazat, ze jego ocenie Sad Il instancji miat sie dopuscic
naruszenia przepisow prawa materialnego poprzez ,uznanie, ze zgtoszenie w
innym postepowaniu zarzutu potrgcenia tozsamych naleznosci, jak te dochodzone
W niniejszej sprawie, nawet wobec nieuwzglednienia tego zarzutu, a nawet wobec
nieprzeprowadzenia dowodu z opinii biegtego sgdowego na okoliczno$¢ ustalenia
wysokosci naleznej kwoty zwigzanej z tym zarzutem, tworzy powage rzeczy
osadzonej, co uniemozliwia rozstrzygniecie roszczenia zgtoszonego przez powoda

W niniejszej sprawie”.

Odnoszgc sie do powyzszego stanowiska powoda, wskazaé nalezy, iz dla
stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c. skarzgcy powinien wskaza¢ konkretne, naruszone przez sad przepisy,
a takze powinien przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te
przepisy zostaty, jego zdaniem, w tak ewidentny sposéb naruszone (postanowienie
SN z 15 listopada 2022 r., | CSK 1893/22). W odniesieniu do przywotanej wyzej
kwestii powdd w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wskazat Zzadnych przepiséw, ktére, w jego ocenie, zostaty

naruszone przez Sad Il instanciji.

Ponadto, Sad Il instancji wydajac zaskarzony wyrok nie opart sie wytgcznie
na ustaleniach poczynionych w toku innego prawomocnie zakonczonego
postepowania, ktére toczyto sie pomiedzy powodem a pozwanym, lecz w
uzasadnieniu swojego wyroku wyraznie wskazat, ze rdéwniez postepowanie
dowodowe przeprowadzone w niniejszym postepowaniu nie pozwolito na ustalenie,
ze prace, za ktére powdd domagat sie wynagrodzenia, zostaty wykonane w catosci

i prawidtowo.
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Jako argument majagcy swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi powod
wskazat rowniez naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c., ktérego miat sie dopusci¢ Sad
Il instancji ,poprzez pozbawienie powoda mozliwosci obrony swych praw na skutek
niedopuszczenia dowodu z opinii biegtego sgdowego o odpowiedniej specjalizacji
na wniosek powoda i wydanie rozstrzygniecia oddalajgcego roszczenie powoda
pomimo tej okolicznosci’. Nalezy jednak podkresli¢, ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego pozbawienie strony moznosci obrony jej praw
polega na tym, ze strona na skutek wadliwosci dziatan procesowych sgdu lub
strony przeciwnej nie brata udziatu w catym postepowaniu lub jego znacznej czesci,
jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach
przed wydaniem wyroku w danej instancji. Ocena zaistnienia takiej sytuacji
procesowej dokonywana by¢ powinna w kontekscie okolicznosci konkretnej sprawy.
Chodzi jednak tylko o wypadki rzeczywistego pozbawienia moznosci obrony,
ktérego skutkiem byto niedziatanie strony w postepowaniu. O pozbawieniu strony
moznosci obrony swych praw przesgdza kumulatywne wystgpienie trzech
okolicznosci: naruszenia przez sad przepiséw procesowych bedgcych zrodtem
uprawnien strony, wptyw tego uchybienia na wytgczenie mozliwosci dziatania strony
w postepowaniu oraz niemoznosci obrony swych praw w postepowaniu w
nastepstwie wystgpienia obu uprzednio wymienionych okolicznosci (postanowienie
SN z 7 maja 2021 r., IV CSK 599/20).

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze okolicznosci wskazane przez
skarzgcego nie pozwalajg na przyjecie, ze doszio do pozbawienia powoda
moznosci obrony jego praw. Wskazana przez powoda przyczyna niewaznosci
postepowania nie moze by¢ bowiem rozciggnieta na przypadki nieprzeprowadzenia
wnioskowanych dowodow i to niezaleznie od tego, czy nastepuje to na skutek ich
oddalenia przez sad, w zwigzku z uznaniem, iz nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia istoty sprawy, bgdz w wyniku naruszenia przepiséw procesowych,
normujgcych zasady przeprowadzania postepowania dowodowego (postanowienie
SN z 20 maja 2016 ., Il CZ 29/16). Sg to uchybienia sgdu, ktére nie pozbawiajg
strony moznosci obrony jej praw a jedynie mogg utrudnia¢ lub uniemozliwiac

wiasciwe ustalenie stanu faktycznego lub w inny sposéb wptywac¢ na tre$é
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rozstrzygniecia, co moze stanowiC¢ podstawe zarzutéw kasacyjnych naruszenia

prawa procesowego (wyrok SN z 7 maja 2009 r., IV CSK 513/08).

Niezaleznie od powyzszego Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze wskazanie
art. 379 pkt 5 k.p.c. jako przepisu, ktéry miat zostaé naruszony przez Sad I
instancji, swiadczy o tym, ze pozbawienie powoda moznosci obrony jego praw
miato wystgpi¢ wytgcznie przed Sgdem | instancji a uchybienie Sgdu Il instanc;ji
miato polegac na niestwierdzeniu niewaznosci postepowania
pierwszoinstancyjnego. Z przyczyn wskazanych juz powyzej nie sposob jednak
mowi¢ o naruszeniu przez Sad Il instancji tego przepisu. Jesli natomiast w ocenie
powoda miat on zostaC pozbawiony moznosci obrony swych praw rowniez w
postepowaniu apelacyjnym, to jako naruszone przez Sad Il instancji powinien
wskazac inne przepisy niz art. 379 pkt 5 k.p.c., czego jednak nie uczynit.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 11 i3 w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c.wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnos$ci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]

[ad]



