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POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa A. A.,, A.N.,, M. N, E. W., G. N., £. N.

i M. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie Slgskiemu

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 21 grudnia 2022 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powodow A. A., M. N., A.N., E. W.i G. N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 16 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa 650/20,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej powodki G.
N.;

2. odmawia przyjecia skargi skargi kasacyjnej do rozpoznania
w pozostatej czesci;

3. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W komparycji postanowienia Sgd Najwyzszy wséréd powodow nie wymienit
M.W., gdyz pomimo wskazania go jako powoda w zaskarzonym wyroku faktycznie
nie byt powodem i nie zgtosit roszczenia, a ponadto Sady obu instancji nie
wydawaty w odniesieniu do niego rozstrzygniec. M. W. jest natomiast opiekunem
prawnym powodki E. W. (k. 72,76, 228).



W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow A. A., M. N., A. N, E. W. i G. N.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 listopada 2020 r., sygn. akt
| ACa 650/20 Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezato oceni¢ dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej
w czesci odnoszacej sie do powodki G. N., ktéra jest jednym z nastepcédw
prawnych G. N.. Jak wynika z uzasadnienia skargi kasacyjnej (k. 588) podstawg
okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia w przypadku powddki G. N. na kwote
69 758,33 zt byta cesja wierzytelnosci na jej rzecz przez dwoch pozostatych
spadkobiercow G. N. (zmart [...] 2020 r., wczesniej dziedziczgc V2 udziatu w spadku
po J. N. zmartej [...] 2020 r., k. 494, 501; ostatecznie J. N. i G. N. dochodzili zaptaty
kwot po 46 505,55 zt). Problem jednak w tym, ze w chwili wydania zaskarzonego
wyroku wartos¢ interesu prawnego powddki wyniosta 1/3 z tej kwoty, a zatem
skarga kasacyjna byta niedopuszczalna (art. 398" § 1 k.p.c.). Powddka nie
powotywata sie na inne podstawy faktyczne i prawne uprawniajgce jg do
dochodzenia catej wierzytelnosci swego poprzednika prawnego w chwili wydania

zaskarzonego wyroku.

Cesja wierzytelnosci miata miejsce dopiero 25 lutego 2021 r. (k. 617). Skoro
jednak ze wzgledu na wartos¢ przystugujgcego powddce udziatu po G. N. nie
przystugiwato jej uprawnienie do wniesienia skargi kasacyjnej, to uprawnienia tego
nie mogta naby¢ na skutek pézniejszej, tj. po wydaniu zaskarzonego wyroku, cesji
wierzytelnosci. Poza tym nalezy mie¢ na uwadze tres¢ art. 3982' k.p.c. w zw. z art.
192 pkt 3 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c.

W konsekwencji skarga kasacyjna w czesci dotyczgcej powoddki G. N.

polegata odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

Jesli chodzi o skarge kasacyjng w zakresie odnoszgcym sie do pozostatych
skarzgcych, to nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,

zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec

rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398°8§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

W ocenie skarzacych istotne zagadnienie prawne wynika z koincydencji
dwoch systemow prawnych, tj. obowigzujgcego do 1989 r., gdy prawo witasnosci
doznawato licznych ograniczen i pozbawienie wtasnosci obywatela z naruszeniem
prawa czesto nie wywotywato skutkéw prawnych w postaci prawa do
odszkodowania za bezprawne dziatanie organdéw panstwa oraz obecnego systemu
prawa zgodnego z Ustawg zasadniczg z 1997 r. oraz przepisami prawa unijnego,
weditug ktérego prawo witasnosci rodzi prawo i obowigzek Panstwa do zaptaty

odszkodowania.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie

okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na



przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformufowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11,
z dnia 11 stycznia 2002, Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16,
nie publ.).

Przedstawione przez skarzgcych jako istotne - ich zdaniem - zagadnienie
prawne, nie spetnia wyzej opisanych kryteridw istotnego zagadnienia prawnego
jako przestanki uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przede
wszystkim bowiem nie zostato sformutowane tego rodzaju zagadnienie prawne,
a jedynie skarzgcy wskazujg z czego miatoby ono wynikac¢. Ponadto skarzgcy nie

wskazujg na kanwie jakich konkretnie przepiséw zrodzito sie to zagadnienie prawne.

Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej powodowie upatrujg w oddaleniu
przez Sad drugiej instancji ich roszczen w catosci, podczas gdy z uzasadnienia
tego wyroku wynika, ze zdaniem Sgadu powodowie mieliby prawo co najmniej do
potowy odszkodowania ze wzgledu na ustalony fakt, ze N. N. byla
wspotwiascicielkg w chwili wydania niezgodnej z prawem decyzji administracyjnej

potowy przedmiotowej nieruchomosci.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazaé¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,



z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktdrej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na tej podstawie, ze
jest ona oczywiscie uzasadniona skarzgcy skoncentrowali sie wytgcznie na jedne;j
przyczynie oddalenia powodztwa w wyniku reformatoryjnego wyroku Sadu drugiej
instancji. Tymczasem Sad odwotawczy wskazat tez inne okolicznosci
uzasadniajgce takie rozstrzygniecie, do ktérych powodowie w ramach wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej w ogole nie odnoszg sie. Chodzi o wywody Sadu
Apelacyjnego  w kwestii braku wykazania przez powodow przestanki
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa w postaci adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy wadliwg decyzjg administracyjng z 1 sierpnia
1957 r. a szkoda polegajgcg na utracie wtasnosci nieruchomosci. W szczegoInosci
Sad odwotawczy zwrécit uwage na istnienie w obrocie prawnym decyzji
administracyjnej z dnia 23 lipca 1964 r. dotyczgcej tej samej nieruchomosci, ktora
stanowita przedmiot wadliwej decyzji z dnia 1 sierpnia 1957 r. Decyzjg z dnia
23 lipca 1964 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w C. przejeto na wtasnosc¢
Skarbu Panstwa sporng nieruchomosc¢; decyzja ta nie zostata wzruszona we

wiasciwym trybie ani tez nie stwierdzono jej wadliwosci (k. 11/2, 15).

Wymaga podkreslenia, ze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej nie moze ogranicza¢ sie do ich ogdlnikowego
powotania czy przytoczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Najwyzszy nie
ma obowigzku zastepowania skarzgcego i poszukiwania argumentow
przemawiajgcych za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., | UZ 47/06, OSNP 2008,
nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznana stanowi jej element samodzielny - wyodrebniony w oddzielnej



jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany z innymi wymogami formalnymi
skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich uzasadnieniem (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, nie publ, z dnia
10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, nie publ., z dnia 8 stycznia 2019 r., IV CSK 243/18,

nie publ.).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
3982' k.p.c., majac na wzgledzie szczegdlny charakter sprawy, ktéry mogt zrodzic¢
u powodow subiektywne przekonanie o stusznosci dochodzonych przez nich

roszczen.

[as]



