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POSTANOWIENIE

27 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 lipca 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa |.N.

przeciwko A.B.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 28 stycznia 2022 r., | ACa 101/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w

skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
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charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy pozwany
A.B. powotat sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych
dotyczacych, po pierwsze, mozliwosci oparcia ustalen przez biegtego sgdowego na
ustaleniach zawartych w opinii prywatnej, po drugie, dopuszczalnosci
zabezpieczenia dowodu z opinii biegtego w postepowaniu toczgcym sie na
podstawie art. 310 i n. k.p.c. Wskazat rowniez na oczywistg zasadnos$¢ skargi

kasacyjnej.

W Swietle utrwalonego stanowiska, powofanie sie na istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i
uzasadnienia, ze ma on precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju
prawa. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zostac
ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzaé sie z rozpoznawang sprawg;
konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do jego
rozbieznych ocen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il
CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 10
kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznac¢, by skarzgcy wykazat
twierdzong przyczyne kasacyjng.

Jakkolwiek pozwany nadat przytoczonym we wniosku watpliwosciom formute
zagadnien prawnych, analiza wniosku w zestawieniu z uzasadnieniem
zaskarzonego wyroku i zarzutami skargi kasacyjnej wskazywata, ze w istocie
zmierzaty one do uzyskania od Sgdu Najwyzszego wypowiedzi weryfikujgcej —
zgodnie z oczekiwaniami pozwanego — prawidtowos¢ oceny dowodow dokonanej
przez Sad Apelacyjny, w zakresie, w jakim ocena ta odnosita sie do dowodu z opinii
biegtego, na podstawie ktérej Sad ten przyjgt za wykazane istnienie wad budynku.
Tymczasem, zaréwno w orzecznictwie, jak i w nauce wielokrotnie wskazywano, ze
postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnej odstony sporu w zakresie oceny

dowodoéw i prawidtowosci ustalen faktycznych, stuzy natomiast kontroli legalnosci
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zaskarzonego orzeczenia przy zwigzaniu jego podstawg faktyczng (art. 3982 § 3 i
art. 39813 § 2 k.p.c.). Sad Apelacyjny — dokonujgc oceny dowodu z opinii biegtego
S.K. — wskazat, ze biegly ten zasadnie potraktowat jako jeden z wielu dokumentow
utrwalajgcych stan budynku w relewantnym przedziale czasowym opinie
rzeczoznawcy sporzgdzong na zlecenie jednej ze stron; dokonat jednak wiasnej
analizy, a fakt, ze w niektorych obszarach jego wnioski byty zbiezne z wnioskami
rzeczoznawcy nie oznacza, ze opinia biegtego bazuje na opinii prywatnej, co
zarzucat pozwany. Stanowisko to — w Swietle art. 398% § 3 i art. 398%3 k.p.c.
okreslajgcych kognicje Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym — nie
mogto by¢ skutecznie podwazane na tym etapie postepowania.

W odniesieniu do drugiego z zagadnien nalezato ponadto zauwazy¢, ze
mogtoby miec¢ ono znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy tylko wtedy, gdyby in casu
zostato przeprowadzone postepowanie w przedmiocie zabezpieczenia dowodu,
wzglednie zabezpieczenie takie — mimo wniosku strony — zostatoby uznane za
niedopuszczalne. Sytuacja taka nie miata jednak miejsca, a istota przedstawione;j
watpliwosci — podobnie jak pierwszej — sprowadzata sie do pytania, czy Sady meriti
zasadnie ustality wady budynku, skoro uprzednio nie doszto do zabezpieczenia
dowodu z opinii biegtego. Kwestia ta jednak, jak juz byta mowa, lokuje sie w
ptaszczyznie oceny dowodow i ustalen faktycznych sprawy.

Z wniosku nie wynikato rowniez, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie
uzasadniona, co wymaga przytoczenia jurydycznych argumentéw wskazujgcych, ze
zaskarzone orzeczenie jest wadliwe w sposob oczywisty i widoczny na pierwszy
rzut oka dla kazdego przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r., IIl CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz.
83, z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91 i z dnia 15
czerwca 2018 r., Il CSK 38/18). Wniosek ograniczat sie w tym zakresie do
twierdzenia, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie
prawa procesowego przez sgdy obu instancji, co — z oczywistych przyczyn — nie
jest rbwnoznaczne z wykazaniem przez skarzgcego, ze zaskarzony wyrok jest
prima vista wadliwy w przytoczonym wyzej znaczeniu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-11i art. 108 § 1 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



| CSK 3910/22

(K.G.)
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