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POSTANOWIENIE

28 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku S. K.

z udziatem G. K., A. K. i P. K.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej P. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koszalinie

z 24 |utego 2023 r., VIl Ca 802/22,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasadza od P. K. na rzecz S. K. tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego kwote 1 350 zt (tysiac trzysta
pieédziesiat ztotych) z ustawowymi odsetkami za opé6znienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do

dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 24 lutego 2023 r. Sgd Okregowy w Koszalinie oddalit
apelacje uczestnika od postanowienia Sadu Rejonowego w Kotobrzegu
z 10 pazdziernika 2022 r. stwierdzajgcego nabycie nieruchomosci przez

zasiedzenie na rzecz wnioskodawcy.
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Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia wniost uczestnik, wskazujgc
na jej oczywistg zasadno$¢ oraz formutujgc zagadnienie prawne zawarte w pytaniu
,Czy ~w realiach wspoiwlasnosci  nieruchomosci  rolnych,  pomiedzy
wspotwiascicielami bedgcymi w bliskich stosunkach rodzinnych, w sytuacji, gdy
istnieje ustne porozumienie pomiedzy wspotwiascicielami co do korzystania
zaleznego, dla zapobiezenia zasiedzenia przez wspotwtasciciela, niezbedne jest
dokonywanie = dodatkowych  czynnosci  manifestujgcych  wtadztwo  nad
nieruchomoscia, a takze czy w takich realiach wspodlna praca i podziat plonow nie

sg wystarczajgcym wyrazem manifestacji wtadztwa nad rzeczg?”.

OdpowiedZz na skarge kasacyjng ztozyt wnioskodawca domagajac sie
odmowy przyjecia jej do rozpoznania i orzeczenia o kosztach. Pozostali uczestnicy

nie zajeli stanowiska w sprawie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Skarga kasacyjna uczestnika nie zawiera argumentéw dostatecznych dla
uznania, ze skarzacy skutecznie wykazat, ze w sprawie zachodzg powofane
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage, ze skarzgcy cho¢ odwotat sie do

przestanki oczywistej zasadnosci skargi formutujgc wniosek o przyjecie jej do
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rozpoznania, to jednak do kwestii tej w ogole nie odnidst sie w uzasadnieniu. Nie
sposob zatem uznaé, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na tej
przestance zostat prawidtowo skonstruowany. Rolg skarzgcego jest bowiem nie
tylko powotanie jednej z przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c., ale rowniez
uzasadnienie okolicznosci, ktore przemawiajg za uznaniem, Zze przestanka ta
wystepuje w sprawie, w ktorej skarga jest sktadana. Z obowigzku tego skarzacy nie
wywigzat sie, dlatego art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. nie mogt stanowic¢ podstawy przyjecia

skargi do rozpoznania.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Rolg skarzgcego powotujgcego sie na
konieczno$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienia prawne jest zatem nie tylko jego sformutowanie
zagadnienia, ale roéwniez zaprezentowanie pogtebionego wywodu prawnego
wskazujgcego na mozliwy sposob jego rozstrzygniecia, z odniesieniem sie do

dostepnych poglagddéw przedstawicieli doktryny i judykatury.

Whniosek sformutowany przez skarzgcego nie spetnia Zzadnego
z przytoczonych powyzej wymagan. Kazuistyczne zagadnienie pozostaje Scisle
zwigzane z okolicznosciami sprawy i nie mozna przyjgc¢, ze jego rozstrzygniecie
bedzie miato jakkolwiek znaczenie dla innych postepowan, w ktorych przedmiotem
sporu bedzie problem zasiedzenia nieruchomosci rolnej. Ponadto nie mozna takze
nie zauwazy¢, ze skarzgcy w lakonicznym uzasadnieniu odwotuje sie zasadniczo
wytgcznie do okolicznoéci faktycznych, starajgc sie posrednio kwestionowaé

ustalony przez Sad drugiej instancji stan faktyczny sprawy, ktorym Sad Najwyzszy
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pozostaje zwigzany, z uwagi na jednoznaczne brzmienie art. 39812 § 2 k.p.c.
Dlatego tez nie mozna przyjgc, ze istnieje potrzeba rozstrzygniecia zagadnienia

prawnego wskazanego przez uczestnika.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 2
k.p.c. w zwigzku z § 5 pkt 1, § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.
[SOP]

[ms]



