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POSTANOWIENIE

30 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J.Z.

z udziatem Z.Z.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej Z.Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 7 grudnia 2022 r., Il Ca 2793/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. ustala, ze wnioskodawca i uczestniczka ponosza koszty
postepowania zwigzane ze swoim udzialtem w postepowaniu
kasacyjnym;

3. przyznaje adwokat M.S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Krakowie kwote 5400,00 (pie¢ tysiecy czterysta)
zt, powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwsza,

drugg i czwartg z wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.) i takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia SN: z 21
maja 2013 r., IV CSK 53/13, z 3 lutego 2012 r., | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne
jest przytoczenie argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Skarzgcy powinien nie tylko wskazaé przepis prawa (materialnego Ilub
procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze przedstawiC¢ pogtebiong
argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie
(zob. m.in. postanowienia SN: z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, z 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okre$lony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo jego niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie

wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do
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identycznych lub podobnych stanow faktycznych, ktore nalezy przytoczyC (zob.
postanowienia SN: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, z 28 marca 2007 r., Il
CSK 84/07 - nie publ.).

Powotanie sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
wymaga przedstawienia, w czym wyraza sie ,oczywista zasadnos¢” skargi oraz
argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi
tu o wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego Iub
procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienie SN z 23
listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Celem sformutowania powyzszej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest wykazanie jedynie
oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacji, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012 r., lll SK 16/12, nie publ.).

Pierwszg i drugg przestanke skarzgca odniosta do art. 231 k.p.c. oraz do art.
684 k.p.c. O ile z formalnego punktu widzenia niektére podstawy kasacyjne
sformutowane przez skarzgcg oparte sg na regulacjach, ktérych zastosowanie
moze podlegaé ocenie Sadu Najwyzszego, to jednak nalezy zauwazy¢, ze
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie tych
dwoch przestanek sprowadza sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi Sgdu
drugiej instancji. Ustawodawca wyraznie zastrzegt w art. 398" § 2 k.p.c., ze w
postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktéw i
dowoddw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia; ponadto podstawg skargi kasacyjnej nie moga

by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddw (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Zdaniem skarzgcej oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej ma wspierac
uzasadnienie zarzutow (podstaw) kasacyjnych.

Nalezy przypomnie¢, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z
uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi

kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach
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skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob.
postanowienie SN z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14, nie publ.). Rolg Sadu
Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienia SN
z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08 i z 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04 - nie publ.).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg
analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg by¢ przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z
art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, gdyz Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizujgc
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (zob. postanowienie SN z 8 lipca 2014 r., |
UK 65/14, nie publ.).

Majagc powyzsze na uwadze, nie mozna przyjg¢, ze powotane przez
skarzgcg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposob

wiasciwy wykazane.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).
O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
k.p.c., gdyz brak zgody na okre$lony sposéb podziatu majgtku wspdlnego nie
stwarza sama przez sie sprzecznosci interesow uczestnikdw postepowania (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 listopada 2010 r., Ill CZ 46/10, OSNC 2011,
nr7 —8, poz. 88).

(M.M.)
[rg.]
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