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POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa M.J.

przeciwko E.K.-J.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 sierpnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w W.

z dnia 6 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa .../16,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5400 (piec
tysiecy czterysta) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego
od orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéw i dowodéw. W powigzaniu z art. 398 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powofanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzacy M.J. powotat sie we wniesionej skardze kasacyjnej na jej oczywistg
zasadnosc, podnoszac, ze Sad Apelacyjny naruszyt art. 378 § 1 k.p.c. wykraczajac
poza granice zaskarzenia wynikajgce z zarzutdéw wniesionej przez pozwang
apelacji, oraz btednie zinterpretowat art. 23 i 27 k.r.o., przyjmujgc, ze dokonane
przez powoda na rzecz pozwanej przysporzenie miato swojg przyczyne prawng w
obowigzkach matzenskich wynikajgcych z tych przepiséw. Wskazat takze na
oczywiste naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 227, art. 328 § 2, art. 382 i art.
391§ 1k.p.c.

Przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
oznacza, ze dla przecietnego prawnika jej podstawy prima facie zastugujg
na uwzglednienie. Jest tak w szczegdlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktore powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
Srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez

potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.



Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc¢
dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
zdnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52
i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,, V CZ 131/00,
OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwalata przyja¢, by byta ona - w przedstawionym rozumieniu - oczywiscie

uzasadniona.

Postepowanie apelacyjne w polskim postepowaniu cywilnym oparte jest
na modelu apelacji petnej, zaktadajgcym petng mozliwo$¢ dokonywania przez Sad
drugiej instancji ustalen faktycznych (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124, i z dnia 31 stycznia
2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Dokonanie przez Sad
Apelacyjny wiasnych ustalen, nawet odbiegajgcych od twierdzen apelacji, ale
w granicach materiatu procesowego sprawy, nie moze by¢ tym samym traktowane
jako naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. Jednoczesnie, ustalenia te sg dla Sadu
Najwyzszego wigzace (art. 3982 § 2 k.p.c.), z czym koresponduje zakaz opierania
skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalen faktycznych Iub oceny
dowodow (art. 398° § 3 k.p.c.). W konsekwencji, zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., jako niedopuszczalny, nie moze nie tylko wyczerpywacC podstaw skargi

kasacyjnej, lecz takze stuzy¢ wykazaniu jej oczywistej zasadnosci.

Stanowisko Sad Apelacyjnego, w zakresie, w jakim Sad ten powigzat kauze
przysporzenia dokonanego przez powoda z trescig art. 23 i 27 k.r.o. mozna uznac
za daleko idgce. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikato jednak, ze Sad
Apelacyjny, obok rozwazan dotyczacych art. 23 i 27 k.r.o., rownolegle upatrywat
podstawy przekazania pozwanej srodkéw finansowych w zawartej przez strony
umowie matzenskiej majgtkowej i w konstrukcji umowy darowizny na rzecz zony.
Przyjat zarazem, ze darowizna ta nie mogta odnosic sie jedynie do potowy srodkéw
przeznaczonych na zakup mieszkania. Zgodnie z art. 890 § 1 zdanie 2 k.c. umowa
darowizny zawarta w sposéb nieformalny staje sie wazna, jezeli $wiadczenie

zostato spetnione; ma to m.in. ten skutek, ze nie mozna mowi¢ o bezpodstawnym



transferze korzysci majgtkowej w rozumieniu art. 405 k.c. Stanowisko to, majgc na
wzgledzie catoksztatt okolicznosci sprawy, nie mogto by¢ uznane za nieprawidtowe
w sposoéb razacy i ewidentny, co stanowi zatozenie przyczyny kasacyjnej, o ktorej
mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 391 § 1

i art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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