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POSTANOWIENIE

6 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 6 lutego 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki
komandytowo-akcyjnej w W.

przeciwko W. S.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej W. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 stycznia 2024 r., | ACa 405/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany W. S. wywiodt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 24 stycznia 2024 r., wydanego w sprawie z powodztwa A. sp. z 0.0. S.

K. A. z siedzibg w W. o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego.

Skarzgcy uzasadnit wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie nastepujgcego zagadnienia prawnego: Czy

konsekwencje popetnienia przestepstwa przez reprezentanta spotki dziatajgcego w
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ramach swojego umocowania jako piastun organu majg bezposredni skutek dla
reprezentowanej przez niego spotki, w szczegolnoSci czy mogg doprowadzic do
uznania, ze $wiadomoS$c¢ osoby popetniajgcej przestepstwo umysine (w zamiarze
bezposrednim lub ewentualnym) i dziatajgcej w ramach petnienia mandatu cztonka
zarzgdu komplementariusza i dziatajgcej na jej korzySc¢ jest rownoznaczne ze
SwiadomoS$cig braku zobowigzania do spetnienia Swiadczenia w rozumieniu art.
411 § 1 kc oraz czy takie przesgdzenie odpowiedzialnosci przez sgd karny w
wyroku skazujgcym moze bycC ocenione z punktu widzenia art. 11 k.p.c. jako
wigzgce sgad w postepowaniu cywilnym | nie moze by¢ w ramach tego

postepowania cywilnego w toku ustalone.

Wkazat réwniez na oczywistg zasadnosc¢ skargi, wyjasniajgc ze pozwany
zostat pozbawiony formalnej mozliwosci dysponowania swoim prawem, zas
roszczenie powoda jest sprzeczne z podstawowymi zasadami sprawiedliwosci

spoteczne;j.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, ze zagadnienie prawne powinno
zostac sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen, a jednoczesnie powinno by¢
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwiC udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. m.in. postanowienia SN z 11 stycznia 2024
r., | CSK 6184/22; z 13 grudnia 2023 r., | CSK 5954/22; z 25 pazdziernika 2023 r.,
Il USK 286/22).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. jest uzasadnione jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka,
tj. bez koniecznoéci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa
nie podlegajgcymi roznej wyktadni i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w
drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz

sytuacja, w ktdérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
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orzeczenia. Skarzgcy zas powinien uzasadnic te przestanke, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia (zob. np. postanowienia SN z 7 grudnia 2023
r., | CSK 5630/22; z 8 listopada 2023 r., | CSK 3494/23; z 20 pazdziernika 2023 r., |
CSK 1631/23 oraz z 25 wrzesnia 2023 r., | CSK 903/23).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom z kilku przyczyn.

Po pierwsze, jego wywod zostat oparty o niezgodne z ustaleniami stanu
faktycznego poczynionymi przez sgdy meriti zatozenie, iz w czasie, gdy jego
nazwisko — jako uzytkownika wieczystego - nie widnialo w ksiedze wieczystej
prowadzonej dla nieruchomosci, nie mogt korzystac z przystugujacego mu prawa. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze grunt pozostawat przez
caly czas w posiadaniu dzierzawcy, z ktérym pozwany uprzednio zawart umowe
dzierzawy. Sposob korzystania z gruntu nie ulegt zatem zmianie. Kwestionowanie
ustalen stanu faktycznego dokonanych przez sady powszechne jest natomiast
niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego. Wynika to wprost z art.
39812 § 2 w zw. z art. 3982 § 3 k.p.c., ograniczajgcych kognicje Sadu Najwyzszego

w tym zakresie.

Do drugie, przedstawione zagadnienie prawne ma charakter kazuistyczny,
dotyczy okolicznosci tej, jednostkowej sprawy. Taki sposéb zredagowania
zagadnienia prawnego nie realizuje wymaganej publicznej funkcji skargi kasacyjnej,
jaka jest przyczynienie sie do jednolitosci orzecznictwa sgdéw powszechnych. Co
jednak wazniejsze, zagadnienie dotyczgce moznosci przypisania zamiaru pistuna
organu spotki samej spotce pozostaje bez zwigzku z przedmiotem procesu, czyli
pozbawieniem wykonalnosci tytutu wykonawczego, ktéorym zasgdzono zwrot
naleznosci publicznoprawnej, uiszczonej przez powoda. Nie ulega watpliwosci, ze
pozwany poniostby koszty tej naleznosci, gdyby nie doszto do fraudulentnego
postuzenia sie jego tozsamoscig, szczegdlnie zwazywszy na fakt, ze korzystanie z

gruntu pozostawato bez zmian.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
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rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[a.]

Mariusz Zatucki



