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POSTANOWIENIE

24 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 lipca 2023 r. w Warszawie
whniosku A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

0 przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z 27 pazdziernika 2021 r., VIl AGa 383/20,

wydanego w sprawie z powodztwa C. spofki akcyjnej w W.

przeciwko A. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o zaptate,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2, zasadza od A. sp. z o0o0. w W. na rzecz C.
S. A, w W. 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 pazdziernika 2019 roku, XX GC 137/19, Sad Okregowy
w Warszawie zasgdzit od pozwanego biorgcego pozyczke na rzecz powodowego
dajgcego pozyczke 228 800 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 2 lipca
2018 r., w tym 220 000 zt tytutem zwrotu pozyczki i 8 800 zt tytutem wynagrodzenia

za udzielenie pozyczki.
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W toku postepowania apelacyjnego pozwana spotka z 0.0. zostata przejeta
przez inng spotke z 0.0., ktéra w terminie 2 tygodni od potgczenia spoétek, pismem
z 21 wrzesnia 2020 r., podniosta zarzut potrgcenia. Nastepca prawny pozwanego
powstat z potgczenia dwoch spotek, z ktorych jedna byta spotkg komandytowg -
kancelarig prawng obstugujgcg powoda. Potrgcenie dotyczyto wierzytelnosci
0 wynagrodzenie kancelarii, uprawdopodobnionej wedlug nowego pozwanego
umowa i fakturami.

Wyrokiem z 27 pazdziernika 2021 r., VII AGa 383/20, Sad Apelacyjny
w Warszawie oddalit apelacje biorgcego pozyczke, po postepowaniu prowadzonym
przeciwko jego nastepcy prawnemu. Sad drugiej instancji na podstawie art. 2031
K.p.c. nie rozpoznat zarzutu potrgcenia, poniewaz zarzut byt

1) spozniony,

2) nie zostat uprawdopodobniony dokumentem niepochodzgcym
wytacznie od pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie przepisow
postepowania:

1) art. 203' § 1 k.p.c. przez uznanie, ze wierzytelno$¢ przedstawiona
do potrgcenia nie zostata uprawdopodobniona dokumentami pochodzgcymi
od osoby trzeciej,

2) art. 203' § 2 i 381 k.p.c. przez uznanie zarzutu potrgcenia
za spozniony.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na jej
oczywistg zasadnosc¢ w zakresie obydwu zarzutéw kasacyjnych.

Powdd wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

a w razie przyjecia o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Na podstawie art. 398'% § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy z urzedu uwzglednia
niewaznos$¢ postepowania takze na etapie rozpoznawania wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W toku postepowania pozwany utracit zdolnosc¢
sgdowg i na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 oraz art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad
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odwotawczy powinien wydaé postanowienie o zawieszeniu postepowania
Z jednoczesnym jego podjeciem przeciwko nastepcy prawnemu. Sgd Najwyzszy
po dostrzezeniu uchybienia w postaci niewydania takiego postanowienie uznat,
ze uchybienie to nie powoduje niewaznosci postepowania. Od chwili zawiadomienia
0 przejeciu pierwotnego pozwanego Sad Apelacyjny prowadzit postepowanie
z udziatem nastepcy prawnego, takze powdd doreczat odpisy pism petnomocnikowi

nowego pozwanego.

Zarzut naruszenia art. 203 § 1 i 381 k.p.c. nie jest oczywiscie uzasadniony.
Uzasadniajgc nierozpoznanie zarzutu wygasniecia wierzytelnosci zasgdzonej
w pierwszej instancji przez potrgcenie Sgd odwotawczy nie powotat art. 381 k.p.c.,
lecz uznat zarzut potrgcenia za spézniony na podstawie art. 203! § 2 k.p.c. Przepis
ten uzaleznia rozpoznanie zarzutu potrgcenia od jego zgtoszenia przy wdaniu sie
w spor albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy wierzytelnos¢ pozwanego stata
sie wymagalna. Wierzytelnos¢ kancelarii prawnej stata sie wymagalna jeszcze
przed procesem, pod koniec 2017 roku. Jednakze potrgcenie stato sie mozliwe
dopiero z chwilg przejecia biorgcego pozyczke przez nowego pozwanego w toku

postepowania apelacyjnego.

Art. 203! § 2 k.p.c. nie ustanawia wyjgtku dla wierzytelnosci nabytych w toku
procesu, sg one wytgczone spod mozliwosci uznania ich przez sad jako skutecznej
w danym procesie podstawy potrgcenia po uptywie terminu z tego przepisu. Nie ma
racji aksjologicznych przemawiajgcych za tezg, ze brak tego wyjatku jest
przeoczeniem ustawodawcy i jego wolg byto rozpoznawanie potrgcenia, jesli zarzut

zostat podniesiony w terminie 2 tygodni od nabycia wierzytelnosci.

Art. 203! k.p.c. ustanawia wyjgtek od fundamentalnej zasady procesu
cywilnego, iz podstawg wyroku jest stan faktyczny istniejgcy w chwili zamkniecia
rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). W Swietle prawa materialnego wierzytelnosc
dochodzona pozwem moze juz nie istnieC ze wzgledu na wygasniecie przez
potrgcenie, lecz art. 203! k.p.c. zabrania uwzgledniania tej okolicznosci w stanie
faktycznym w niektérych przypadkach. Podobny wyjagtek od art. 316 § 1 k.p.c.
ustanawia art. 192 pkt 3 k.p.c. zakazujgcy uwzgledniania zbycia w toku sprawy

rzeczy lub prawa, objetych sporem. Cel obydwu wyjagtkéw w duzej mierze jest ten
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sam: uniemozliwienie pozwanemu przeciwdziatania zamknieciu rozprawy przez
dokonywanie z osobami trzecimi czynnosci prawnych, ktérych gtdwnym celem jest
niedopuszczenie do zamkniecia rozprawy. Bez art. 203 k.p.c. pozwany majgcy
dostatecznie rozwiniete kontakty handlowe lub wchodzgcy w sie¢ powigzanych
podmiotéw mogtby przed kazdg rozprawg sktadaé oswiadczenie o potrgceniu
z wiasnie nabytg wierzytelnoscig, a sgd za kazdym razem, zaktadajgc zaprzeczenie
przez powoda istnienia tej wierzytelnodci, musiatby badaé istnienie nowej

wierzytelnosci pozwanego i materialnoprawng skutecznos¢ potrgcenia.

Skoro celem ustawodawcy nie byto ,stepienie ostrza” art. 203' § 2 k.p.c.
przez wytgczenie spod jego dziatania potrgcenn dokonanych w oparciu
0 wierzytelnosci nabyte w toku procesu przez cesje, nie bylo takze celem
ustawodawcy uczynienie wyjatku dla wierzytelnosci nabytych przez sukcesje
uniwersalng.

Zakazy uwzgledniania potracenia, ustanowione w art. 203! § 1-3 k.p.c., sg
od siebie niezalezne, tj. wystarczy naruszenie jednego z tych zakazéw, aby sad nie
mogt uwzgledni¢ potrgcenia. Skoro w niniejszym procesie potrgcenie nie moze
zosta¢ uwzglednione na podstawie art. 203' § 2 k.p.c., zbedna jest ocena
zasadnosci zarzutu kasacyjnego w postaci naruszenia art. 203* § 1 k.p.c. Sad
drugiej instancji w istocie pomingt te kwestie w uzasadnieniu, do czego byt
uprawniony po uznaniu zarzutu potrgcenia za spoézniony. Jesli juz jednak Sad
odwotawczy stwierdzit w uzasadnieniu, ze nie zostata spetniona przestanka
uprawdopodobnienia roszczenia przejetego od kancelarii prawnej, to powinien
odnies¢ sie do powotanych przez powoda dokumentoéw: umowy kancelarii
z powodem oraz faktur. Te ostatnie dokumenty, pochodzgce od poprzednika
prawnego pozwanego, nalezy uznaé¢ za pochodzgce od pozwanego. Lecz umowa
pochodzi nie tylko od kancelarii, lecz takze od powoda.

Poniewaz skarzgcy nie wykazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c. oddalit wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodowi przystuguje od skarzgcego pozwanego

zwrot kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
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minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawych.

(A.T)
[t.n]



