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POSTANOWIENIE

6 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 6 lutego 2025 r. w Warszawie

W sprawie z urzedu

na skutek zawiadomienia Dyrektora Wojewddzkiego Zespotu Lecznictwa
Psychiatrycznego w O.

z udziatem A.P.

0 przyjecie do szpitala psychiatrycznego,

na skutek skargi kasacyjnej A.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 14 marca 2024 r., VI Ca 41/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Olsztynie na rzecz adwokat P.B. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci 00/100) ztotych powiekszong o kwote podatku od
towardéw i ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej uczestnikowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wylgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy A.P.
powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynikajgcg z zaniechania
przestuchania na rozprawie biegtego, co powinno stanowi¢ podstawowy standard,
skoro dowdd ten — zgodnie z art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o
ochronie zdrowia psychicznego (jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz. 917, dalej
,U.0.Z.p.”) ma obligatoryjny charakter. Zdaniem skarzgcego, Sad Okregowy dokonat
ponadto btednej wyktadni art. 23 ust. 1 u.0.z.p., w zwigzku z czym zaniechat
ustalen co do zwigzku przyczynowego miedzy chorobg psychiczng a bezposrednim

zagrozeniem zycia lub zdrowia innych oséb.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, oczywista
zasadnosC skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Oczywiste jest przy
tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy
przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr
10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).
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Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznac, by skarga kasacyjna byta — w

przyjetym rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.

W sprawie ustalono, ze uczestnik cierpi na chorobe psychiatryczng —
schizofrenie paranoidalng. Bezposrednim powodem przyjecia uczestnika do
szpitala byta agresja wobec innego pensjonariusza Domu Pomocy Spotecznej
przejawiana przy uzyciu gazu pieprzowego. Wbrew wywodom skargi, Sad
Rejonowy ustalit, czego nie podwazyt Sgd Okregowy, ze zachowanie uczestnika w
dniu przyjecia do szpitala byto nastepstwem choroby. Dodat rowniez, ze wobec
uczestnika — w zwigzku z towarzyszgcymi zaburzeniami zachowania (agresja
wobec innego pensjonariusza) — konieczna byta hospitalizacja, poniewaz uczestnik
stanowit realne zagrozenie dla zycia i zdrowia innych oséb. Ocena ta odpowiadata

konkluzjom ztozonej w sprawie opinii sgdowo-psychiatryczne;.

Okolicznos¢, ze wedtug wyjasnien uczestnika agresywne zachowanie byto
spowodowane konfliktem z innym pensjonariuszem, ktéry pozostawat bez reakcji
ze strony pracownikow Domu Pomocy Spotecznej, jak rowniez spostrzezenie, ze
gaz pieprzowy jest srodkiem obronnym — do czego odniést sie trafnie Sad
Okregowy — nie pozwala w tej sytuacji przyja¢, ze stanowisko Sgdu Okregowego
byto nieprawidtowe, a tym bardziej, by bylo ono wadliwe w stopniu oczywistym i

widocznym juz prima vista.

Powotany w skardze poglad Sadu Najwyzszego wskazujgcy na standardowy
charakter przestuchania biegtego na rozprawie (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2023 r.,, |l CSKP 8/23) zostat wyrazony w
kontekscie, w ktérym opinia biegtego miata lakoniczny charakter, ujawniata
sprzecznoéci i nie odpowiadata w petni na pytania sgdu. Stanowiska tego nie
mozna zatem rozumie¢ w ten sposdb, aby zaniechanie zazagdania ustnego
uzupetnienia lub wyjasnienia opinii bieglego miato w kazdym bez wyjatku
przypadku skutkowaC oczywistg wadliwoscig wydanego orzeczenia. Ustawodawca
nieprzypadkowo uzyt w art. 286 k.p.c. stowa ,moze”, pozostawiajgc sgdowi
okreslong swobode przy podejmowaniu decyzji o potrzebie uzupetnienia opinii
biegtego lub zwrdcenia sie o sporzgdzenie dodatkowej opinii. We wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ani tez na wcze$niejszym etapie
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postepowania, nie podniesiono natomiast zadnych skonkretyzowanych zarzutéw
wobec opinii biegtego, ktore przekonywatyby o tym, Zze zaniechanie przestuchania
bieglego na rozprawie skutkowato oczywistg wadliwoscia zaskarzonego

rozstrzygniecia.
Nalezato tym samym odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu 2z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 14 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z §
16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. poz. 763), nie podzielajgc stanowiska petnomocnika skarzgcego co
do zasadnosci przyznania kosztow pomocy prawnej w wysokosci szesciokrotnosci

stawki minimalne;.

(K.G.)

r.g.



