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POSTANOWIENIE

16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 16 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P. spoétki akcyjnej w W.

zudziatem Z. S.,, M. K., S. S.,, M. B. i M. K. 1

o stwierdzenie nabycia spadku po E. S.,

na skutek skargi kasacyjnej Z. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 11 kwietnia 2024 r., XXVII Ca 3143/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[dr]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowaniei uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania W nawigzaniudo powyzszych przestanek,
a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.
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Uczestnik Z. S. wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z
powotaniem sie na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), bedgcg
konsekwencjg naruszenia przez Sgd Okregowy zaréwno prawa materialnego, f{j.:
art. 952 § 1 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c., jak i procesowego tj.: art. 233 § 1, art. 2352
§2iart. 378 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy odwotat sie do art. 928 § 1 pkt 5 k.c. i stwierdzit, ze
zachowanie siostr skarzgcego wobec zmartej matki E. S., polegajgce na
systematycznym zaniedbywaniu jej potrzeb, braku wsparcia w ostatnich chwilach
zycia, a takze na mozliwych dziataniach, majgcych na celu wptyniecie na tre$¢

testamentu lub jego odwotanie, uzasadniajg uznanie ich za niegodne dziedziczenia.

Skarzacy oswiadczyt, ze testament ustny, na ktérego istnienie powotywat sie
w sprawie, zostat sporzgdzony w szczegodlnych okolicznosciach, w sytuacji
bezposredniego zagrozenia zycia spadkodawczyni i zawierat jej wole
wydziedziczenia corek i przekazania catego majatku na rzecz J. K., co powinno by¢

respektowane.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistos¢
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegolna podstawa przedsadu z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przy tym samodzielnego czyli odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa
(procesowego lub materialnego), ktoére jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objete skargg orzeczenie jest wadliwe i dlatego skarga powinna

zostac przyjeta do rozpoznania.

Skarzacy nie bierze pod uwage, ze ustalenia faktyczne bedgce podstawg

wydania zaskarzonego postanowienia sg dla Sadu Najwyzszego wigzgce
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i niemozliwe wprost do zakwestionowania w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 §
3 i art. 3982 § 2 k.p.c.). Sad Okregowy wyczerpujgco wyjasnit przyczyny, ktére
zadecydowaly o ocenie, ze nie doszto do sporzgdzenia przez spadkodawce
testamentu ustnego, w warunkach okreslonych w art. 952 k.c. Z ustaleh
dokonanych w sprawie wynika, ze przedfozony sgdowi dokument zawierajgcy
oSwiadczenie ustne ostatniej woli zmartej nie spetniat wymagan formalnych, gdyz
zostat podpisany wytgcznie przez jednego swiadka, jak réwniez nie zawierat
oznaczenia miejsca i daty jego sporzadzenia. Zatem niemozliwe byto uznanie, ze

stwierdzat wazne testowanie w formie ustne;j.

Z ustalen faktycznych dokonanych w sprawie wynikato, ze zmarta E. S. w
chwili, gdy wypowiadata sie o losach jej majgtku na wypadek smierci nie byta w
obawie rychtej Smierci i nie wystgpity okolicznosci uniemozliwiajgce jej samodzielne
sporzadzenie testamentu. Uczestnicy postepowania potwierdzili dobry stan zdrowia
zmartej E. S. oraz fakt, ze nie obawiata sie ona nagtej Smierci. Zmarta nie leczyta
sie na zagrazajgce zyciu choroby. Ponadto, byta osobg wierzgcg i otwarcie
przyznawata, ze nie boi sie Smierci, byta w petni sprawa zaréwno fizycznie, jak i
psychicznie. Jej stan zdrowia umozliwiat jej spotkania ispacery z wnuczkami,
zajmowanie sie matoletnim wnuczkiem (synem skarzgcego). Wiek zmartej rowniez
nie uzasadniat obawy rychtej Smierci. Zmarta byta réwniez osobg sprawng

intelektualnie, ktora potrafita korzysta¢ z Internetu oraz urzgdzen mobilnych.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego postanowienia nie potwierdza zatem tezy
skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi. Argumenty zawarte w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowig probe
zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sady meriti. Ocena
materialnoprawna stwierdzajgca nieskuteczno$¢ testamentu ustnego dokonana
przez Sady obu instancji jest prawidtowa. Z wigzgcej Sad Najwyzszy podstawy
faktycznej zaskarzonego orzeczenia wynika, ze nie miata miejsca zadna
szczegolna okolicznosé uzasadniajgca oswiadczenie ustnie ostatniej woli przez
zmartg ani przestanka w postaci obawy rychtej Smierci zmartej. Ponadto dokument
stwierdzajgcy tres¢ ustnie wyrazonej przez spadkodawczynie ostatniej woli nie

zostat podpisany przez trzech swiadkow, jak rowniez nie zostat opatrzony datg
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I miejscem jego sporzgdzenia. Zatem nie zaistnialy okolicznosci umozliwiajgce

skorzystanie z formy ustnej testowania.

Skarzagcy upatruje réwniez przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej w zarzucanym naruszeniu art. 928 § 1 pkt 5 k.c. Twierdzenie to nalezy
uznac¢ za niedopuszczalne, gdyz Sad drugiej instancji nie zastosowat powotanego
przepisu, aw konsekwencji nie mogt dopusci¢ sie wydania oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia wskutek naruszenia przepisu, ktérego nie zastosowat.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.

[dr]
[a.]



