Sygn. akt | CSK 385/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku M. O.

przy uczestnictwie M. J. , K. K. ,A. L. ,P.L.,I.S. iE. S.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 grudnia 2015 r., sygn. akt V Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika K. K. kwote
1200 (jeden tysiac dwiescie) zt, tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego;
3. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki I.S. kwote
400 (czterysta) zt, tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego;
4. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw A. L. i P.
L. kwote 400 (czterysta)
zt, tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego;
5. oddala whniosek uczestnika M. J.

0 zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy M. O. od postanowienia
Sadu Okregowego w W. z dnia 15 grudnia 2015 r., sygn. akt V Ca [...] Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna
moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
| dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
skladu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.



Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistoSC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaC naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistodci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).

Skarzgcy opart skarge kasacyjng na naruszeniu art. 328 k.p.c. w zw. z art.
391 k.p.c.iart. 386 § 1 k.p.c. oraz art. 361 k.p.c. wskutek braku ustosunkowania sie
przez Sad Okregowy do materialu dowodowego szczegétowo omowionego
w uzasadnieniu postanowienia Sgdu pierwszej instancji oraz do wytycznych Sadu

Najwyzszego.

Skarzgcy przedstawiajgc uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania w kontekscie zarzucanych naruszehn prawa procesowego oraz
motywow zaskarzonego orzeczenia, nie wykazat, iz kwestionowane rozstrzygniecie
stanowi efekt ewidentnych btedéw w zakresie wyktadni prawa i w konsekwencji
jest oczywiscie nieprawidiowe, jak tez, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi

kasacyjne;j.

Skarzacy oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej tgczyt z niezastosowaniem
sie przez Sad Okregowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy do wytycznych Sgdu
Najwyzszego z dnia z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 654/14. Z kolei brak powtérzenia
postepowania dowodowego przez Sad drugiej instancji - jego zdaniem - musiat

skutkowac¢ oddaleniem apelaciji.

Zgodnie z art. 398%° k.p.c. sad ktéremu sprawa zostata przekazana,
zwigzany jest wykfadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sgd Najwyzszy. Jak

przyjmuje sie, zwigzanie sadu o ktéorym mowa obejmuje jedynie wyktadnie



przepisow, ktore byly rozpatrywane przez Sad Najwyzszy w ramach oceny
zarzutéw kasacyjnych, w tym przed wszystkim zarzutow, ktore stanowity podstawe
uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to nie obejmuje pogladéw prawnych,
ktore Sad Najwyzszy wyrazit rozpatrujgc zarzuty kasacyjne, a takze wskazan
co do dalszego postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada
2008 r. Il CSK 335/08, nie publ., z dnia 3 kwietnia 2014 r., V CSK 266/13, nie publ.,
z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CSK 230/15, nie publ.).

Przyczyng uchylenia przez Sad Najwyzszy poprzedniego postanowienia
Sadu Okregowego zmieniajgcego postanowienie Sagdu Rejonowego i w
konsekwencji oddalajgcego wniosek o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci
sktadajgcej sie z dziatki nr [...] byto razgco wadliwie sporzgdzone uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na braku sprecyzowania wifasnych
ustalen faktycznych, na podstawie ktorych bytoby mozna oceni¢, czy zachodzg
przestanki do zastosowania art. 172 k.c. W sytuaciji, gdy Sad drugiej instancji orzekt
reformatoryjnie, powinien byt na nowo poczyni¢ samodzielnie ustalenia faktyczne
I dokona¢ ponownie oceny catoksztattu materiatu dowodowego. Sad Najwyzszy
podkreslit takze, iz wobec prawomocnosci orzeczenia w odniesieniu do dziatki
nr[...]3/2, powaga rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.) i zakres zwigzania (art. 365
k.p.c.), wynikajgce z postanowienia o rozgraniczeniu dziatek nr [...]2 i [...]3 nie
bedg miaty dla dalszego toku sprawy wiekszego znaczenia, a jedynie jako czesc¢
materiatu dowodowego, ktory podlega w sprawie ocenie na podstawie art. 233 § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy w kontekscie zarzutéw kasacyjnych nie wskazywat natomiast
na koniecznos¢ ponowienia postepowania dowodowego w przypadku, gdy sad

drugiej instancji wydaje orzeczenie reformatoryjne.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad drugiej instancji byt zwigzany jedynie
dokonang przez Sgd Najwyzszy wyktadnig przepiséw art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. Stosujgc sie do tej wyktadni Sgd Okregowy poczynit wiasne ustalenia
faktyczne wraz z oceng zgromadzonego materiatu dowodowego oraz wyjasnit
podstawe prawng rozstrzygniecia. Wskazat w oparciu o przywotane dowody jakie
konkretnie przyczyny zadecydowaty o tym, iz poprzednicy prawni wnioskodawcy
(jego rodzice), bedacy odpowiednio synem i synowg J. i M.O. - wiascicieli

nieruchomosci objetej wnioskiem o zasiedzenie nie byli do chwili smierci M. O.



samoistnymi  posiadaczami. Przedstawiajgc dowody, na ktorych opart
rozstrzygniecie wskazat rowniez na zeznania $wiadkow, ktérzy uwazali
poprzednikdw wnioskodawcy za witascicieli tej nieruchomosci W ramach oceny
zgromadzonego materiatu dowodnego Sad wyjasnit dlaczego nie uznat tych zeznan
za wiarygodne. Sad Okregowy odniést sie do dowoddéw wymienionych przez Sad

Najwyzszy na str. 11 uzasadnienia postanowienia z dnia 23 lipca 2015 r.

Naruszenie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. moze wyjatkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy,
gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05 nie publ., z dnia 28 listopada 2007 r.,
V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego 2008 r., lll CSK 264/07, OSNC-ZD 2008
Nr D, poz. 118).

Eksponowane przez skarzgcego w skardze kasacyjnej btedy i sprzecznosci
Sadu drugiej instancji w kwestii wspdlnego zamieszkiwania poprzednikéw
prawnych wnioskodawcy z M. O. na przedmiotowej nieruchomosci sktadajgcej sie
z dziatki nr [...] nie majg istotnego znaczenia w tej sprawie, skoro zasadniczg
przyczyng przyjecia przez Sad drugiej instancji braku przymiotu samoistnosci
posiadania po stronie poprzednikow prawnych wnioskodawcy byto ustalenie w
oparciu o szczegolowo wskazane dowody, iz do sSmierci M.O. wykonywane przez
nich akty posiadania w stosunku do spornej nieruchomosci byly z nig jako
wiascicielkg konsultowane i to ona wyrazata w tej materii zgode, nie przenoszgc

jednak na nich samoistnego posiadania.

W konsekwencji sposOb sporzgdzenia uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia nie daje podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna wnioskodawcy

jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. w zw. z art. 398%' k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c.



Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 5 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4
pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie Dz. U. 2015, poz. 180, ze zm. w zw.
z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie, Dz. U.
2016, poz. 1668).

Zwazywszy na wskazang w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, minimalna stawka taryfowa wynagrodzenia za zastepstwo procesowe
wyniosta 3 600 zt. Na rzecz uczestnika K. K. zostata zasgdzona 1/3 tej kwoty,
poniewaz jego poprzedniczka prawna M. K. nabyta spadek po M. O. w 1/3 czesci.
Na rzecz uczestniczki I. S. zasgdzono kwote 400 zt, bowiem jako wnuczka nabyta
spadek po M. O. w 1/9 czesci. Z kolei narzecz P. L. i A. L. - nastepcéw prawnych
S. L., ktory jako wnuk nabyt spadek po M. O. w 1/9 czesci zostata zasgdzona

tgcznie kwota 400 zt.

Natomiast wniosek uczestnika M. J. o0 zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego nalezato oddali¢, gdyz skarga kasacyjna wnioskodawcy nie dotyczyta
jego interesu prawnego, bowiem orzeczenie w przedmiocie wniosku o stwierdzenie
zasiedzenia nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatki nr [...] jest prawomocne.

Poprzedniczka prawna M. J. L. J. nie byta spadkobierczynig po M. O..
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