Sygn. akt | CSK 3843/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa M.Z. i J.Z.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 grudnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt lll Ca 1637/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz M.Z2. i J. Z.
kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego
wtodzi z 24 stycznia 2022 r. w sprawie z powodztwa M.Z. i J.Z. przeciwko
Bankowi spétce akcyjnej w W. o ustalenie i zaptate nalezy podnie$¢, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, o przede

wszystkim  publicznoprawnym celu (postanowienia Sgdu  Najwyzszego:



z 7 pazdziernika 2020 r., Il CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15). Sad
Najwyzszy jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas
skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie. Rolg
skargi kasacyjnej nie jest korygowanie wszelkich orzeczen sadowych
zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj
orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 i 2 k.p.c., tj. istnienie istotnego
zagadnienia w sprawie oraz potrzebe wyktadni przepiséw prawa.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych
to zagadnienie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK
363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzgcy obowigzany jest wykazac, ze jego wyjasnienie jest konieczne takze

dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostaje w zwigzku z podstawami skargi



oraz z wigzagcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sgd drugiej instancji, stanem
faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku z podstawg prawng
zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11). Skarzgcy powinien nie tylko
wskazaC przepis prawa (materialnego Iub procesowego), ktorego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., Il SK
41/10).

Skarzgcy wskazat liczne zagadnienia prawne sprowadzajgce sie
do wyjasnienia watpliwosci:

- jak dotkliwa powinna by¢ represyjna (odstraszajgca) funkcja orzeczenia,
w sytuacji stwierdzenia w konkretnym przypadku, Zze kredytobiorca mdgt
od poczgtku zawarcia umowy sptaca¢ raty kredytu bezposrednio w walucie
indeksacji, tj. bez zastosowania kursow pochodzgcych z tabeli kursowej banku;

- czy w $wietle celow art. 385 k.c. oraz dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawach nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(dalej: ,dyrektywa 93/13”) dopuszczalne jest stwierdzenie upadku umowy kredytu,
w oparciu o stwierdzenie niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385 k.c.
(abuzywnosc¢) czesci jej postanowien, dotyczgcych indeksacji kredytu do waluty
obcej, jezeli w ocenie Sadu, skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami dla
konsumenta, bez wzgledu na wole konsumenta w tym zakresie;

- czy sposob, w jaki postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane),
juz po zawarciu stosunku prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn. stuzyc
wykazaniu tezy o braku niedozwolonego charakteru (abuzywnosci) tego
postanowienia umownego, wedtug stanu na dzien zawarcia umowy;

- czy w toku kontroli incydentalnej abuzywnosci postanowien umowy, pod
katem ich jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi obyczajami oraz wystepowania
razgcego naruszenia interesu konsumenta, jak rowniez przy ocenie ewentualnych
skutkdéw abuzywnosci, w kontek$cie zasad proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci

prawa, wynikajgcych z Konstytucji oraz celami dyrektywy 93/13 i polskich



przepisow implementujgcych dyrektywe 93/13, Sgd ma obowigzek brania pod
uwage indywidualnych okolicznosci dotyczacych danego stosunku prawnego,
w szczegolnosci wiedzy i doswiadczenia kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy
oraz Swiadomosci w zakresie mozliwych ryzyk zwigzanych z zawierang umowa,
wtym réwniez informacji przekazanych na ten temat przez przedsigbiorce-
kredytodawce, mozliwosci dokonywania spfaty kredytu bezposrednio w CHF
od momentu zawarcia umowy, przewidzianej w Ssamym wzorcu umownym
(Regulaminie kredytowania) obowigzujgcym w dacie zawarcia umowy, tj. badanym
wzorcu (brak tzw. ,przymusu kantorowego"), oraz faktycznej alternatywy
dla kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy, gdyby chciat zawrze¢ umowe
bez kwestionowanych postanowien i catosciowego wptywu, jaki ich wprowadzenie
do umowy miato na interes konsumenta;

- czy okreslenie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu
art. 385! § 1 2 k.c., dotyczy okreslonych przez strony umowe norm postepowania -
czy tez, przeciwnie, wyodrebnione redakcyjnie fragmenty tekstu umowy oraz czy
dopuszczalne jest wyeliminowanie z umowy catosci kwestionowanych jednostek
redakcyjnych w sytuacji, gdy stwierdzono abuzywnos¢ wytgcznie w odniesieniu do
czesci zawartych tam norm;

- czy norma zawarta w umowie kredytu indeksowanego do kursu waluty
obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego,
stanowi norme regulujgcg gtéwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.
oraz czy norma ta nalezy do essentialia negotii umowy kredytu;

- czy stwierdzenie przez sad niezwigzania konsumenta normg, zawartg
w umowie kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie
do konkretnego zZrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu kupna i sprzedazy,
tzw. klauzula spreadu), skutkuje réwniez niezwigzaniem konsumenta norma,
zgodnie z ktorg warto$¢ wzajemnych swiadczen uzalezniona jest od kursu waluty
obcej (tzw. klauzula ryzyka);

- czy niezwigzanie konsumenta klauzulg ryzyka skutkuje upadkiem umowy;
czy jest zgodna z zasadami proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa,
wynikajgcymi z Konstytucji oraz przepiséw prawa unijnego, jak réwniez z celami

dyrektywy 93/13 oraz z celami art. 385' § 2 k.c., wyktadnia polegajgca



na stwierdzeniu niezwigzania stron klauzulg spreadu, co ma rzekomo skutkowac
niezwigzaniem rowniez klauzulg ryzyka, co ma prowadzi¢ do przeksztatcenia
umowy z mocg wsteczng w kredyt zlotowy, ale oprocentowany w oparciu
0 parametr ekonomiczny wifasciwy wytgcznie dla waluty indeksacji, co z Kkolei
mogtoby prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci catej umowy;

- czy w przypadku stwierdzenia przez sgad niezwigzania konsumenta norma,
zawartg w umowie kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej, regulujgca
odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego (kursu kupna
i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), przy jednoczesnym stwierdzeniu ze konsument
jest zwigzany normg, zgodnie z ktorg warto$¢ wzajemnych swiadczenh uzalezniona
jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka), skutkuje koniecznoscig dokonania
wyktadni postanowien umowy 2z pominieciem Kklauzuli spreadu, natomiast
z wykorzystaniem przepisow dyspozytywnych w brzmieniu aktualnym na dzien
zamkniecia rozprawy, w szczegolnosci art. 358 § 2 k.c. oraz stwierdzeniem,
ze umowa podlega wykonaniu, z wykorzystaniem do przeliczen kursu sredniego
waluty indeksaciji publikowanego przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien
danej operacji finansowej?"

Przede wszystkim zauwazyC nalezy, Zze przedstawiajgc zagadnienia prawne
skarzgcy nie przedstawit argumentaciji, z ktorej wynikatoby, ze ich wyjasnienie byto
konieczne takze dla rozstrzygniecia danej sprawy a zawarte w nich twierdzenie,
ze kredytobiorca mogt od poczatku zawarcia umowy sptacaé raty kredytu
bezposrednio w walucie indeksacji, tj. bez zastosowania kurséw pochodzgcych
z tabeli kursowej banku nie odnosi sie do ustalonego przez sgad meritii stanu
faktycznego sprawy.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumiatym jezykiem oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych
instytucje finansowe muszg zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce
do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymdg ten oznacza,
ze warunki sptaty kredytu, muszg zosta¢ zrozumiane przez konsumenta zaréwno
w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do ich konkretnego

zakresu, tak aby wiasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsgdny



przecietny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub
spadku wartosci waluty obcej, w ktorej kredyt zostat zaciggniety, ale rowniez
oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych. Do sgdu krajowego nalezy dokonanie
niezbednych ustalen w tym zakresie (zob. wyrok TSUE z 20 wrzesnia 2017 r.,
C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, wyrok
SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Podkresla sie, ze swoista nierdwnosc¢
informacyjna stron, a w szczegodlnosci sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie
0 poziomie zadiuzenia ratalnego, juz sptaconego w zwigzku z podjeciem
odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 385!
k.c. (wyrok SN z 27.11.2019 r., Il CSK 483/18). W celu zrealizowania przez bank
obowigzkéw informacyjnych co do ryzyka walutowego i kursowego, ktére wigze sie
dla konsumenta z zawarciem umow kredytowych indeksowanych do waluty obcej
(denominowanych w walucie obcej) nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie,
ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca, oraz odebranie
od niego oswiadczenia, zawartego we wniosku o0 udzielenie kredytu,
o standardowej tredci, iz zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego
ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Istnieje
obowigzek ostrzegawczy instytucji finansowej, ktéra oferujgc kredyt powigzany
z walutg obcg kredytobiorcy, niejednokrotnie takiemu, ktory nie ma zdolnosci
kredytowej do zaciggniecia kredytu ziotowego, powinna dotozy¢ szczegdlnej
starannosci w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzgcych sie z takim
produktem finansowym. Zachowanie informacyjne banku powinno polegac
na poinformowaniu klienta o zakresie ryzyka kursowego w sposoéb jednoznaczny
i zrozumiale unaoczniajgcy konsumentowi, ktéry z reguty posiada elementarng
znajomosc¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢é obowigzek zwrotu wielokrotnie wyzszej
od pozyczonej mimo dokonywania regularnych sptat (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., |l CSK 483/18, OSP 2021, Nr 2, poz. 7,;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2022 r., | CSK 2909/22; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE z 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 35).



W postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2022 r. | CSK
4730/22 wyjasniono, ze sad krajowy winien, w ramach krajowych norm
proceduralnych i w Swietle zasady stusznosci w postepowaniu cywilnym, wskazac
stronom w sposob obiektywny i wyczerpujgcy, konsekwencje prawne, jakie moze
pociggngc¢ za sobg usuniecie z umowy nieuczciwego warunku. Zaniechania przez
sad dokonania takiego pouczenia nie mozna jednak rozpatrywa¢ w ramach btedu
proceduralnego, ktory uzasadniatby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
w szczegolnosci, gdy taki argument podnosi strona przeciwna, zainteresowana
obowigzywaniem umowy.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata 7 sedziow SN z dnia
20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Mamy zatem
do czynienia ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze
nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne
pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru tych postanowien umownych
(wyjatek stanowi wola konsumenta).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego postanowienia zezwalajgce bankowi
na dowolne w istocie okreslenie kursu waluty wigzgcego przy uruchomieniu
kredytu, jak réwniez jego sptacie, sg traktowane jako niedozwolone postanowienia
umowne takze wtedy, gdy sg one kwalifikowane jako okreslajgce gtéwne
Swiadczenia stron umowy kredytu (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20 i powotane tam
dalsze orzecznictwo).

Problem dopuszczalnos¢ wypetniania luk w umowie po stwierdzeniu
bezskutecznosci postanowienia abuzywnego analizowany byt m.in. w wyrokach
SN: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22;
z 18 maja 2022 r., Il CSKP 972/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22; z 19 maja
2022 r., Il CSKP 797/22, oraz w licznych orzeczeniach TSUE (zob. m.in. wyrok
z 30 kwietnia 2014 r., Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzédlogbank Zrt, C-26/13; wyrok z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacién

Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA



przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie Rodriguez
Ramirez, C-70/17).

Przepisy dyrektywy 93/13 (zob. art. 7) gwarantujg konsumentom ochrone
ukierunkowang na zniechecenia przedsiebiorcow do  wykorzystywania
w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien umownych. Niewaznos¢
umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z
wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych.
W wyroku z dnia 6 marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion
Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) TSUE wykluczyt, aby sad krajowy mégt zmieniac
tre§¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach. W Swietle orzecznictwa
TSUE, w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie
umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze
klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy (zob. wyroki TSUE:
z dnia 14 marca 2019 r., Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.,
C-118/17, pkt 52; z 5 czerwca 2019 r., GT przeciwko HS, C-38/17, pkt 43).
W sprawie brak bylo zatem podstaw do zastgpienia przez Sgd abuzywnych
postanowien postanowieniami, polegajacymi np. na odwotaniu sie do kursu walut
stosowanego przez Narodowy Bank Polski.

Klauzule walutowe, czy tez indeksacyjne, to postanowienia przewidujgce
przeliczenie oddawanej do dyspozycji kwoty kredytu oraz sptacanych rat na inng
walute, podczas gdy klauzula spreadowa okresla sposob indeksaciji, ktory moze
przybiera¢ rézne formy, przy czym w praktyce najczesciej odsytat, jak
w rozpoznawanej sprawie, do tabel kursowych ustalanych jednostronnie
przez bank. Jak wskazano w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia
2022 r., | CSK 1669/22 w razie eliminacji klauzul spreadowych, zniesiony zostaje
nie tylko mechanizm indeksacji oraz roznic kursow walutowych, ale rowniez
- posrednio - zanika ryzyko kursowe, przez co dochodzi do zmiany charakteru
gtdbwnego przedmiotu umowy i jej upadku.

Powotanie sie na przestanke potrzeby wyktadni przepisow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne kontrowersje,
nie doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi

do wydawania przez sady odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym



lub zblizonym stanie faktycznym. Nalezy przytoczyC przyktady takich orzeczen
i wykazac istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12; z 13 czerwca 2008 roku, Ill CSK 104/08;
z 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).
Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnionej i pogtebionej
argumentacji prawnej, wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone powazne
watpliwosci interpretacyjne (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r.,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08).

Skarzacy wskazuje na koniecznos¢ wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
ze wzgledu na potrzebe wyktadni przepisbw prawnych budzacych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.), a to przepisow art. 189 k.p.c., art. 385 § 1 k.c. w zw. z 3852 k.c., art. 385
§2 k.c. wzw. z art. 7 ust. 1 i 8 b ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 353 k.c. w zw.
z art. 2, 31 ust. 3132 ust. 1 Konstytuciji.

Skarzgcy powotujgc wskazane regulacje nie wykazat potrzeby wyktadni
wskazywanych  przepisbw  prawnych  budzgcych  powazne  watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
a ponadto brak jest podstaw do zamiennego traktowania przestanek przedsgdu
zart. 398°8§ 1 pkt 1i2 k.p.c.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przy
uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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