Sygn. akt | CSK 384/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko |. sp. z 0.0. obecnie D. sp. z 0.0. z siedzibg

wW.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 pazdziernika 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 7200 (siedem

tysiecy dwiescie) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwany D. sp. z 0.0. (dawniej I. sp. z 0.0.) w W. wniost skarge kasacyjng
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 pazdziernika 2015 r. oddalajgcego
jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 maja 2014 r. Sad
Okregowy wyrokiem zaocznym uwzglednit powédztwo powoda M. S. o zasgdzenie
od pozwanego na jego rzecz kwoty 283.076,31 zi, ktora przyznat z ustawowymi
odsetkami od kwoty 112.104,59 zt od dnia 30 listopada 1999 r. do dnia zaptaty oraz
od kwoty 170.971,72 zt od dnia 29 maja 2000 r. do dnia zaptaty. Po rozpoznaniu
sprawy na skutek sprzeciwu pozwanego wyrokiem z dnia 24 lipca 2007 r. uchylit
swoj wyrok zaoczny, zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 208.651,58 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 3 wrzeé$nia 2002 r. do dnia zaptaty i oddalit
powoddztwo w pozostatej czesci. Na skutek apelacji obu stron, po uchyleniu wyroku
sprawa skierowana zostata do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy, ktory
wyrokiem z dnia 29 maja 2014 r. uchylit wyrok zaoczny i zasgdzit pozwanego na
rzecz powoda cata dochodzong kwote 283.076,31 zt z ustawowym odsetkami
od dnia 25 maja 2000 r. do dnia zapfaty. Spér ogniskowat sie na wyktadni umowy,
a konkretnie na kwestii czy ustalone przez strony wynagrodzenia obejmowato
stawke podatku VAT. Interpretowane postanowienie § 5 wust. la umowy
przewidywato, Zze wynagrodzenie bedzie liczone w oparciu o stawke
roboczogodziny (brutto) w wysokosci 12,00 zt. Sady obu instancji uznaty,
ze wolg stron byto przyjecie do kosztorysowania stawki 12,00 2zt brutto
za roboczogodzine, ktéra zawierata narzuty wynikajgce z naktadow wedtug
Katalogdw Naktadéw Rzeczowych (KNR), tj. koszty bezposrednie, koszty posrednie
oraz zysk, lecz nie obejmowata podatku VAT, za czym przemawiaty zasady
wspotpracy stron na etapie wykonywania umowy, gdyz do dnia 30 lipca 1999 r.
pietnascie faktur VAT wystawionych przez powoda obejmowato stawke
roboczogodziny 12,00 zt plus podatek VAT i byly one przez pozwanego
przyjmowane oraz terminowo ptacone. Dopiero po wykonaniu przez powoda 69%
robot pozwany po raz pierwszy zgtosit zarzut, ze stawka roboczogodziny zostata

przez powoda zawyzona.



W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach z art. 3983 § 1 k.p.c.
pozwany zarzucit naruszenie prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie
art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 481 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 5 k.c.
Jako naruszone przepisy postepowania, uchybienie ktérym miato istotny wptyw
na wynik sprawy skarzacy wskazat art. 217 § 1 i § 3 k.p.c., art. 224 § 1 k.p.c,,
art. 227 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c., aponadto art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art.
328§ 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. We wnioskach domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego powod wnidst o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania ewentualnie oddalenie i zasgdzenie od pozwanego na

rzecz powoda kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.
Skarzacy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi przestankami przewidzianymi
w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., to znaczy wystepowaniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego oraz potrzebg dokonania wyktadni przepiséw prawa.
Dostrzezone zagadnienie skarzgcy ujat w pytaniu: ,Czy w stosunkach pomiedzy
przedsiebiorcami brzmienie art. 65 § 1 i 2 k.c. - zwlaszcza dyrektywy wyktadni

oswiadczenia woli w oparciu o okoliczno$ci, w jakich zostato ono ztozone, ustalone



zwyczaje i zasady wspotzycia spotecznego - daje mozliwos¢ dokonywania
wykfadni umowy idgcej tak daleko, ze wynikiem zabiegow interpretacyjnych bedzie
uznanie, ze zgodnym zamiarem stron w chwili zawierania umowy byto zawarcie
umowy o tresci jednoznacznie odbiegajgcej od dostownego brzmienia kontraktu?”
Z kolei przestanke potrzeby wyktadni przepisu, ktéry wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie skarzgcy uzasadnit koniecznoscig zinterpretowania art. 65§ 1i§ 2
k.c. i zaznaczyt, ze ,w szczegolnosci sporne jest, czy potrzebna a wrecz czy
w ogole dopuszczalna jest wyktadnia takich zapisbw umowy stron, ktérych
znaczenia na gruncie jezykowych regut interpretacyjnych jest jednoznaczne.”
Zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjne;j
powinno by¢ sformutowane jako problem prawny wymagajacy rozstrzygniecia,
z okresleniem przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi powstat i wskazaniem
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi to by¢ problem
nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego zagadnienia
jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli prawnej
i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej sprawy,
ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, LEX nr 1802572).
Wskazane przez skarzgcego zagadnienie prawne nie moze by¢ uznane za istotne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wprost z tresci art. 65 § 2 k.c.
wynika, ze przy dokonywaniu wyktadni postanowien umownych nalezy raczej
badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na

jej dostownym brzmieniu.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie przestanki z art.
398° § 1 pkt 2 kp.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa,
mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita
wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych;
rozbieznosci te nalezy przytoczyé (zob.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
13 czerwca 2008 r., sygn. akt Ill CSK 104/08, nie publ.; z dnia 28 marca 2007 r.,
sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.; z dnia 15 pazdziernika 2002 r., sygn. akt Il CZ
102/02, nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK 220/08, nie publ.;



czy z dnia 11 stycznia 2008 r., sygn. akt | UK 283/07, nie publ.). Konieczne jest tez
przedstawienia argumentacji swiadczgcej o tym, ze watpliwosci majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwykitych watpliwosci, ktore wigzg sie
Z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawi¢, jak tez wuzasadni¢, Zze dokonanie wykfadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Przepisy wskazywane
przez skarzgcego tj. 65 § 1 i § 2 k.c. nie niosg w sobie wskazywanych przez niego
watpliwosci. Jezykowe rozumienie spornego zapisu umowy nie byto jednoznaczne,
a wyktadnia tej umowy nie zostata dokonana w oderwaniu od tego znaczenia,
w zwigzku z czym nie zachodzg przestanki powotywane przez skarzgcego jako

podstawa watpliwosci interpretacyjnych

W zwigzku z tym, ze wymieniona przez skarzgcego podstawa przyjecia jego
skargi kasacyjnej do rozpatrzenia nie zachodzi, a okolicznosci sprawy nie wskazuja,
aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. - Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
oraz art. 99 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7
iwzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1800).



