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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 31 sierpnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko |. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 3 listopada 2021 r., V ACa 213/21,

31 sierpnia 2023 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2700 (dwa

tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za

opodznienie za czas po uptywie tygodnia od doreczenia powodowi

odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze

kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy

wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba

wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
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rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego w
Katowicach z 3 listopada 2021 r. (sygn. akt V ACa 213/21) petnomocnik powoda J.
S. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., stwierdzajgc, ze Sad Apelacyjny nie sprostat wymogom zastosowania w
niniejszej sprawie art. 415 k.c. w zw. z art. 233 § 4 k.k. i art. 9 k.k. oraz art. 4421 § 2
k.c. Nie poczynit, bowiem, wszystkich niezbednych ustalen faktycznych
pozwalajgcych oceni¢, czy pozwanej |. K. mozna przypisa¢ zamiar sporzgdzenia
rzekomo fatszywej opinii majgcej wadliwie potwierdza¢ prawidiowos¢ ocenianych
przez nig robo6t budowlanych. W efekcie, jak podkreslit skarzacy, Sgd Apelacyjny
odrzucit mozliwosS¢ przypisania pozwanej winy umysinej. W dalszej kolejnosci
skarzgcy stwierdzit, ze w istocie Sad drugiej instancji ,nie dokonat rekonstrukcji
stanu psychologicznego pozwanej w momencie sporzgdzania inkryminowanej w
pozwie opinii sgdowej, pomimo ze tres¢ tej opinii oraz opinia instytutu naukowego
wskazujg, ze nie opiera sie ona na standardach wiedzy i - co istotne - pomija
szereg zagadnien, ktore powinny byC jej znane z uwagi na fakt, ze byly
przedmiotem sporu pomiedzy wykonawcg a inwestorem, a takze ze wzgledu na
zakres zlecenia otrzymanego do sadu”. Skarzgcy dokonat réwniez prezentacji
wiasnej subiektywnej oceny zdarzen faktycznych odnosnie do negatywnych
nastepstw zaniechania przez Sad Apelacyjny rekonstrukcji zdarzen na dzien
sporzgdzania przez pozwang opinii oraz analogicznej oceny zgromadzonego w

sprawie materiatu dowodowego.

Odnoszgc sie do skonkretyzowanej przez petnomocnika skarzgcego
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego wyjasniono, ze zachodzi ona wéwczas, kiedy zasadnos¢ zarzutow
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podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie kwalifikowanych uchybie przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym i oczywistym, polegajacych w
szczegodlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i
nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie bftednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno
konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca
racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. W rezultacie
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej moze wynikac tylko z oczywistych btedow
sgdu spowodowanych razgcym naruszeniem zasad wyktadni lub stosowania
prawa. Na tym wiasnie polega ,oczywista” zasadnos$¢ Srodka zaskarzenia w
rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.). Zdaniem Sadu
Najwyzszego, skarzgcy, wbrew zakazowi wyrazonemu w art. 3982 § 3 k.p.c., dgzy
w istocie do zakwestionowania dokonanej przez Sad Apelacyjny w Katowicach
oceny dowodow przeprowadzonych w sprawie oraz dokonanych na tej podstawie
ustalen faktycznych. Pozostaje to w sprzecznosci z zakazem wyrazonym w art.
3982 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym podstawg skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty
dotyczgce prawidtowosci ustalenia faktow lub oceny dowodow. Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398° § 2 k.p.c.). W rezultacie podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.). |
tak wszelkie zarzuty majgce na celu polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu
drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania przepiséw prawa materialnego sg niedopuszczalne. Konfrontujgc,
zatem, zaprezentowang przez strone skarzgcg argumentacje odnosnie do
wykazania przestanki z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., z ugruntowanymi w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wymogami stawianymi przedsgdowi kasacyjnemu, nalezato

ostatecznie stwierdziC, ze przestanka ta nie zostata wykazana.



| CSK 3838/22 4

Wskazac¢ nalezy rowniez, ze nie zachodzi tez niewazno$¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postgepowania kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty w
odpowiedzi na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 11, § 3
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c. oraz przepisow § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 2

pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).
[SOP]
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