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POSTANOWIENIE

25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 25 lipca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa D. P.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen spoétce akcyjnej w W.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 13 marca 2023 r., | ACa 1541/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Apelacyjnego w todzi
na rzecz adw. M. K. wynagrodzenie w kwocie 4050 (cztery tysigce
pieédziesiat) zt, powiekszone o stawke podatku od towarow i
ustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi D. P. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 marca 2023 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powoda D. P. od wyroku Sgd Okregowy w todzi z 20 sierpnia 2021 r., ktérym
oddalono jego powodztwo przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w W. 0
zapfate zado$c¢uczynienia i renty. Jak m. in. ustalono powdd 15 stycznia 2009 r.
nabyt samochdd osobowy. Powdd, jadgc nim tego samego dnia wraz z dwiema
innymi osobami, uczestniczyt w wypadku drogowym, na skutek ktérego doznat
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powaznych obrazen. Poprzedni wtasciciel tego auta zawart umowe obowigzkowego
ubezpieczenia od  odpowiedzialnosci  cywilnej  posiadaczy  pojazddéw
mechanicznych, a ubezpieczenie to ,byto wazne do 24 kwietnia 2009 r.”
Ostatecznie Sgd odwotawczy, uznat, ze powdd nie udowodnit, iz ponidst szkode w
zwigzku z ruchem pojazdu kierowanego przez innego posiadacza (a nie przez

niego).

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu odwotawczego powdd opart na podstawie
naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.,
art. 232 k.p.c., w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c., 382 k.p.c. i art. 385
k.p.c. poprzez rozstrzygniecie sprawy z pominieciem nalezytego, tj. rzetelnego i
wszechstronnego odniesienia sie do zarzutéw podniesionych w apelacji, a w

szczegolnosci poprzez:

1. naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow skutkujgce bezkrytycznym
przyjeciem przez Sad Apelacyjny wadliwych ustalen Sgdu pierwszej instancji, ktore
wyniknety z dowolnej w miejsce swobodnej oceny dowoddw wyrazajgcej sie w
braku wszechstronnej analizy dowoddw i ich wybidrczej ocenie, w wyniku ktérej
Sad uznat, ze nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie jakie miejsce w pojezdzie
zajmowat powdd w sytuacji, gdy kierowcg pojazdu nie mogt by¢ powdd, gdyz to on
poniost szkode w zwigzku z ruchem pojazdu kierowanego przez innego posiadacza

pojazdu, co wynika z materiatu dowodowego zebranego w sprawie;

2. btedng interpretacje wnioskow ptyngcych z przeprowadzonych dowodow, bez ich
wzajemnej analizy, co czyni zarzut nieudowodnienia roszczenia bezzasadnym, a

przynajmniej przedwczesnym,;

3. niewziecie pod uwage opinii biegtego do spraw techniki samochodowej i ruchu
drogowego, ktdry po zapoznaniu sie z opinig lekarza sgdowego o urazach powoda i
W. G. oraz uwzglednieniu przebiegu zdarzenia, zeznan $wiadkéw, obrazu
uszkodzen samochodu i rodzaju doznanych uszkodzen przez M. M., ktory nie
potrafit jednoznacznie okresli¢, kto zajmowat miejsce kierujgcego pojazdem i

wskazat, ze powdd mogt nie zajmowac pozyciji kierowcy pojazdu;
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4. brak wziecia pod uwage, iz kierowcg pojazdu nie mogt by¢ powdd w sytuacji, gdy
na zagtéwku lewego przedniego fotela (tj. kierowcy) i oparciu tylnej kanapy nie

ujawniono zbieznosci z profilem DNA powoda;

5. brak wziecia pod uwage, iz kierowcg pojazdu nie mogt by¢ powod w sytuacji, gdy
w badaniach przeprowadzonych w kwietniu 2018 r. opartych na materiatach
biologicznych i zbadaniu wymazu z zagtdwka prawego przedniego fotela pasazera
ujawniono DNA identyczne z profilem powoda, co jednoznacznie wskazuje, iz to on

zajmowat miejsce pasazera;

6. brak wziecia pod uwage, iz kierowcg pojazdu nie mégt by¢ powod w sytuacji, gdy
nie stwierdzono zgodnosci zapachowej pomiedzy Sladem zapachowym
zabezpieczonym z siedziska kierowcy, a materiatem poréwnawczym pobranym od

powoda,;

7. sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene zeznan Swiadkow
i odmowienie wiarygodnosci ich zeznaniom w sytuacji, gdy zadna przestuchiwana w

charakterze swiadkéw osoba nie zeznata, iz powdd byt kierowcg pojazdu.

Skarzgcy zarzucit takze naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 415 k.c.
oraz art. 444 § 1 i 2 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie i nieprzyznanie naleznego
powodowi zadoscuczynienia w sytuacji, gdy zgodnie z art. 444 § 1 k.c. zasgdzenie
stosownej sumy pienieznej jako zadoséuczynienia za doznang krzywde mozliwe
jest w sytuacjach unormowanych w przepisach art. 444 k.c. i 445 k.c., ktore
znajdujg odzwierciedlenie w stosunku do nieodwracalnej szkody poniesionej przez
powoda w konsekwencji niezawinionego przez niego wypadku komunikacyjnego z
15 stycznia 2009 r., a nadto biorgc pod uwage fakt, ze w postepowaniu karnym
materiat dowodowy nie dat podstaw do przedstawienia zarzutu spowodowania
wypadku drogowego zadnemu z uczestnikow zdarzenia z uwagi na niedajgce sie

usung¢ watpliwosci.

Powdd jako przyczyne przyjecie skargi do rozpoznania wskazat jej oczywistg
zasadnosc. Podnidst, ze zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza
przepisy postepowania, tj. art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., gdyz Sad drugiej instancji
nie rozpoznat wszystkich zarzutéw apelacyjnych podniesionych w apelacji, a zatem

doszto do nieprawidtowej kontroli apelacyjnej. Zdaniem skarzgcego Sady obu
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instancji btednie uznaly, iz powddztwo jest nieuzasadnione, w sytuacji, gdy
kierowcg pojazdu nie mogt by¢é powod. Sad drugiej instancji zaniechat analizy stanu
faktycznego zaistniatego w sprawie w sSwietle wskazanych przepisow. Sad ten
ograniczyt sie jedynie do wybidrczej oceny zarzutéw apelacyjnych powoda i
zawarcia tezy, ze ustalenia Sgdu Okregowego w todzi sg prawidiowe. Analiza
materiatu dowodowego zebranego w sprawie w konfrontacji z ustaleniami Sgadéw
obu instancji prowadzi zatem do wniosku, ze nie istniaty podstawy do uznania, ze
powod nie udowodnit, iz w chwili zaistnienia wypadku nie prowadzit pojazdu, ktéry
stanowit jego wiasnosé, lecz byt pasazerem zajmujgcym miejsce obok kierowcy,

czego konsekwencjg jest koniecznos¢ uznania powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c. Sposéb w jaki nalezy
prawidtiowo uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania byt przedmiotem

licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Skarzacy nieskutecznie powotat sie na przyczyne przewidziang w art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c., nie uzasadniajgc twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
stosowng argumentacjg prawng, ktéra zmierzataby do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
kasacyjnych (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, nie
publ. i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.). Uzasadnienie wniosku
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strony skarzgcej pomija aspekt ,oczywistosci” zasadnosci skargi i sprowadza sie do
skrétowego powtorzenia czesci wywoddw odnoszgcych sie do naruszen prawa
procesowego. Sad Najwyzszy wyjasnit w dotychczasowym orzecznictwie, ze
uzasadnienie wniosku nie moze polegac¢ na powtérzeniu, chocby w zmodyfikowane;j
formie, podstaw kasacyjnych bgdz ich uzasadnienia, ani by¢ sformutowane w
sposob, ktory wymagatby pogtebionej oceny zasadnosci postawionych zarzutéw,
ktéra na obecnym etapie postepowania byftaby niedopuszczalna (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, nie publ.).
Przy ocenie spetnienia powotanej przestanki przyjecia skargi do rozpoznania nalezy
mie¢ na uwadze, ze skarga kasacyjna jako szczegolny srodek zaskarzenia nie
stuzy weryfikacji prawidtowosci podstawy faktycznej ani prawnej prawomocnych
orzeczen, a rolg Sadu Najwyzszego zasadniczo nie jest usuwanie ewentualnych
wad i uchybien kwestionowanych rozstrzygnieé¢. Przyczyna kasacyjna, o ktorej
mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., oceniana z perspektywy publicznoprawnej funkgiji
skargi kasacyjnej, zaktada wykazanie, ze zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie i

jednoznacznie btedne, czemu skarzgcy nie sprostat.

Nalezy dodaé, ze skarga zostala w znacznej mierze skonstruowana w
wadliwy sposob. Wstepna analiza postawionych w skardze zarzutéw wskazuje na
to, ze skarzgcy w ramach wiekszosci z nich wprost podwazat dokonang przez Sad
odwotawczy ocene dowodow oraz poczynione na ich podstawie ustalenia
faktyczne, co jest w $wietle art. 3983 § 3 k.p.c. i art. 398 § 2 k.p.c.
niedopuszczalne. Uchybienie to dotyczy rowniez uzasadnienia wniosku. Ponadto
jeden z gtdwnych zarzutéw skargi (powtérzony w uzasadnieniu wniosku) odnoszacy
sie do rzekomego pominiecia przez Sgd odwotawczy zarzutdw apelacyjnych
wykracza poza drugg podstawe kasacyjng zwazywszy, ze w jej ramach nie zostat
powotany art. 378 § 1 k.p.c., regulujgcy te materie, przy czym powdd bezskutecznie
przepis ten wskazat jako oczywiscie naruszony w ramach uzasadnienia wniosku.
Zarzut ten nie mogt by¢ brany pod uwage, gdyz Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng wytgcznie w granicach jej podstaw (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Na marginesie wiekszos¢ przepiséw dotyczgcych  postepowania
dowodowego, ktére powdd wymienit jako naruszone w ramach prawnoprocesowej

podstawy skargi, nie zostata powigzana z przepisami odnoszgcymi sie do
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postepowania przed Sgadem drugiej instancji (art. 391 § 1 k.p.c.), co stanowi
nieodzowng przestanke rozwazania tych przepisow przez Sad Najwyzszy, juz
zatem z tego wzgledu ich powotanie w ogole nie mogto skutecznie stuzyc

wykazaniu ewentualnych uchybien Sgdu Apelacyjnego.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu,
rozstrzygnieto stosownie do art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo
o adwokaturze (jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r. poz.1184 ze zm.) oraz § 2i § 4 ust. 1 i
3,§ 8 pkt 6§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763), nie znajdujgc podstaw do przyznania

wynagrodzenia w wyzszej, wnioskowanej przez pethomocnika powoda, wysokosci.

[SOP]
(r.g.)



