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POSTANOWIENIE

14 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 14 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa K.B.

przeciwko M. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 stycznia 2022 r., | ACa 78/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od M. spoétki akcyjnej w W. na rzecz K.B. 5400

ztotych zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 stycznia 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sgdu Okregowego w Warszawie z 23 listopada 2017 r. i uwzglednit w
przewazajgcej czesci powodztwo o ustalenie i zaptate w zwigzku z zawarciem

umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego.

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia ziozyt pozwany bank. We
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania bank powotat sie na jej oczywistg
zasadnosci, ktorej upatrywat w naruszeniu art. 189 k.p.c. przez btedne przyjecie, ze
powodowi przystugiwat interes prawny w ustaleniu niewaznosci umowy, podczas

gdy umowa ta ulegta rozwigzaniu wskutek wypowiedzenia.
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Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést m.in. o odmowe przyjecia

jej do rozpoznania i zwrot kosztow postepowania przed Sgdem Najwyzszym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdrego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistym uzasadnieniu skargi, wymaga
wykazania, ze zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem
przepisow prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym
panstwie, widocznym bez koniecznosci prowadzenia bardziej szczegétowej analizy.
Uznanie oczywistej wadliwosci orzeczenia wymaga wykazania jego sprzecznosci
Z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi
swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania (zob. postanowienia SN:
z 20 marca 2019 r., | CSK 475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16
kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17; z 15 maja
2018 r., Il CSK 2/18; z 10 maja 2018 r., | CSK 798/17; z 23 maja 2018 r., | CSK
36/18; z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 16
kwietnia 2018 r., IV CSK 534/17; z 12 marca 2018 r., lll CSK 291/17; z 22 kwietnia
2016 r., V CSK 650/15).

Skargi kasacyjnej nie sposéb uznaé¢ za oczywiscie uzasadniong. Mozna
zgodzi¢ sie, ze niezaleznie, czy umowa kredytowa byta niewazna, czy tez wywotata
skutki prawne a nastepnie zostata skutecznie wypowiedziana, stosunek prawny

wynikajacy z umowy obecnie nie istnieje. Nie oznacza to jednak, ze nie mogag
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powstac¢ inne réznice dla stron miedzy przypadkiem niewaznosci i wypowiedzenia
umowy, a w szczegolnosci rdznice odnoszgce sie do sposobu rozliczenia
wypowiedzianej lub niewaznej umowy. Sprawia to, ze przynajmniej prima facie nie
sposob uznaé, aby stanowisko Sadu Apelacyjnego co do istnienia po stronie
powoda interesu prawnego w ustaleniu niewaznosci umowy mogto zosta¢ uznane

za oczywiscie bezzasadne.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 3
oraz art. 398° § 2).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3, art. 99, art. 108 § 1 w zw. z art. 398! k.p.c. Suma zwrotu kosztéw réwna jest
wynagrodzeniu radcy prawnego w wysokosci wynikajgcej z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z§ 2 pkt 7 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.

[at]

P.P.
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