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POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa Banku Spétdzielczego w P.

przeciwko A. t., A. L. i H. B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 lipca 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanych A. L., A. L. i H. B. solidarnie na
rzecz powoda kwote 8100 zt (osiem tysiecy sto) tytutem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanych A.
kL., A. L., H. B.iH. F. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 sierpnia 2015 r.,
ktorym Sad ten zasgdzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda Banku
Spétdzielczego w P. kwote 268.500,67 zt wraz z odsetkami, w pozostatym zakresie

powodztwo oddalit oraz orzekt o kosztach procesu.



Pozwani A. L., A. L. i H. B. oparli skarge kasacyjng na obu podstawach
przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do
rozpoznania wskazali przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Stwierdzili, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, z uwagi na razgce naruszenie przez
Sad Apelacyjny przepisow art. 58 k.c. w zw. z art. 99 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze
zawarta umowa kredytu jest wazna poniewaz pozwany byt reprezentowany przez
pracownikbw upowaznionych do dokonania tej czynnosci na podstawie
petnomocnictw imiennych udzielonych w zwykiej formie pisemnej, a nie w formie
szczegolnej aktu notarialnego, wymaganej dla udzielania petnomocnictw imiennych

na mocy uchwat zarzgdu pozwanego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC¢ zrealizowane jedynie poprzez powofanie i
uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego, niebedgcego trzecig instancjg sadowa,
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w
kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Sad Najwyzszy
bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel
wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie
przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek

o charakterze publicznoprawnym.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przyczynie
oczywistej jej zasadnosci wymaga od skarzgcego wykazania, ze zaskarzone
orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub
podstawowych zasad prawa, widocznym od razu, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy i dtuzszych dociekan. Naruszenie
prawa powinno mie¢ charakter szczegdlny i kwalifikowany (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.



49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., lll UK 10/11,
niepubl.). Nie spetnia przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie
powotanie naruszenia konkretnego przepisu prawa, ale sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego rozstrzygniecia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004, nr 13, poz. 230; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 38/06, niepubl.; z
dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.).

Analiza uzasadnienia wniosku pozwanych nie pozwala na stwierdzenie,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Brak w nim przekonywujgcego
wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu rzeczy w stosunku do zaskarzonego
orzeczenia. Skarzgcy nie wykazali, ze Sgd Apelacyjny w stopniu razgcym naruszyt
przepis art. 58 k.c. w zw. z art. 99 § 1 k.c. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z
powoftanym przez skarzgcych przepisem art. 99 § 1 k.c. petnomocnictwo do
dokonania czynnoséci prawnej powinno by¢ udzielone w takiej formie, jaka jest
wymagana dla tej czynnosci. Brzmienie tego przepisu nie pozostawia zatem
zadnych watpliwosci co do tego, ze dotyczy on petnomocnictwa do dokonania
czynnosci prawnych, dla ktérych zostata zastrzezona forma szczegolna. Skarzgcy
nie podali zadnych argumentow wskazujgcych na to, ze do dokonania
przedmiotowej czynnosci prawnej tj. do zawarcia umowy kredytowej wymagana jest
forma szczegolna. W rzeczy samej, z argumentacji zawartej w tym wniosku wynika,
ze skarzacy kwestionujg waznos¢ tej umowy nie ze wzgledu na brak
petnomocnictwa udzielonego w formie szczegdlnej wymaganej dla tej umowy,
lecz ze wzgledu na brak petnomocnictwa udzielonego pracownikom pozwanego
w formie szczegdlnej wymaganej uchwatami zarzadu pozwanego, a zatem
powotujgc sie na argumentacje dotyczgcg stosunku prawnego tgczgcego pozwany
bank z jego pracownikami. Konfrontacja powyzszej argumentacji z niebudzgcym
watpliwosci brzmieniem tego przepisu oraz uzasadnieniem zaskarzonego
orzeczenia nie pozwala na przyjecie, ze zostata przez skarzacych wykazana

przestanka przyjecia skargi do rozpoznania w postaci oczywistej jej zasadno$ci.



W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 39813 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.).
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