Sygn. akt | CSK 381/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi m.st. w W. o zaptate,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasadza
od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kwote 1.800 (tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W obecnym stanie prawnym, skarga kasacyjna nie jest zwyczajnym
srodkiem odwotawczym przystugujgcym w kazdym wypadku i kazdej stronie

niezadowolonej z rozstrzygniecia wydanego przez sady powszechne. Jest ona



nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym od prawomocnych
orzeczen sagdu drugiej instancji, silnie nacechowanym  pierwiastkiem
publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych
zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwo;j
jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej,
implikuje poddanie jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow,
kwalifikujgcych jg do przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego

rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisdbw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzacy wskazat
na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polegajgce na koniecznosci
rozstrzygniecia, czy zasgdzenie odszkodowania na podstawie art. 363 § 2 KC,
to jest wedtug cen z daty ustalenia odszkodowania, wytgcza mozliwos¢ zasgdzenia
na podstawie art. 481 § 1 k.c. odsetek od tej kwoty od dnia wczesniejszego niz
dzien ustalenia odszkodowania w sytuacji, gdy wartos¢ utraconego przez powoda
prawa majgtkowego w czasie trwania postepowania wzrosta do poziomu, w ktérym
ustalone odszkodowanie przewyzsza wartos¢ tego prawa w dniu powstania szkody
wraz ze skapitalizowang kwotg odsetek naliczonych od tej wartosci od dnia

wymagalnosci do dnia ustalenia odszkodowania.

W orzecznictwie  Sgadu Najwyzszego ugruntowat sie poglad, zgodnie
z ktorym, istotnym zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktory ma
znaczenie dla rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych
spraw (por. postanowienie z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 nie publ.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego

sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze



0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepisdw prawa, na tle
ktorych ono powstato. Skarzacy powinien tez wykazaC, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., || CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07 — nie publ. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1| PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 — 16, poz. 243). Ponadto prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi byc¢
sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., 1l CZ 94/04, nie publ.).

Problem przedstawiony przez skarzgcego nie jest zagadnieniem nowym,
gdyz Sad Najwyzszy, Sad najwyzszy wielokrotnie dokonywata wykfadni art. 362
§ 2 k.c. i w 481 § 1 k.c. na tle dochodzonych roszczen odszkodowawczych.
W wyroku z 14 marca 2014 r., Il CSK 152/13 (nie publ.) wyjasnit, iz ,przyjecie
zasady, ze szkode ustala sie wedtug wartosci na date orzekania o odszkodowaniu
uzasadnia przyjecie, ze wierzyciel nie ponosi negatywnych skutkow spadku
wartoéci pienigdza w okresie od wymagalnosci zobowigzania do orzekania
0 obowigzku zapfaty przez dtuznika, zapewnia zatem petng kompensate i odsetki
nalezg sie od daty wyrokowania”. Roéwniez w wyroku z 17 czerwca 2010 r., lll CSK
308/09 (nie publ.) wskazat, ze ,osoba zobowigzana do naprawienia szkody,
w sytuacji w ktorej wysokos¢ odszkodowania jest ustalana na podstawie cen
obowigzujgcych w chwili wyrokowania, popada w stan op6znienia w spetnieniu tak
okreslonego swiadczenia najwczesniej od daty wyrokowania. W konsekwenciji brak
jest podstaw do zasgdzania od osoby odpowiedzialnej za naprawienie szkody
odsetek ustawowych za opdznienie od tak ustalonego odszkodowania od daty
wczesniejszej niz data wyrokowania”’. Podobne stanowisko zostato wyrazone
w innych orzeczeniach (w wyrokach Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 stycznia 1997 r.,
| CKU 60/96, nie publ.; z dnia 21 listopada 1997 r., | CKU 150/97, nie publ.; z dnia
10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, Nr 9, poz. 158; z dnia 24 stycznia
2001 r., I UKN 197/00, OSNAPIUS 2002, Nr 18, poz. 443).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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