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POSTANOWIENIE

21 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 21 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi D. S. przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen spotce akcyjnej
wW.

o uchylenie wyroku Sgdu Polubownego prowadzonego przez M. spotke z
ograniczong odpowiedzialnoscig w L. z dnia 20 lipca 2023 r., sygn.

akt 8/2023,

na skutek skargi kasacyjnej D. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 17 czerwca 2024 r., | ACa 2454/23,

1. odrzuca skarge kasacyjnag

2. zasadza od D. S. na rzecz Towarzystwa Ubezpieczen
spotki akcyjnej w W. 1200 (tysigc dwiescie) ztotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie w spetnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po upltywie tygodnia od dnia

doreczenia niniejszego orzeczenia D. S. do dnia zaptaty.

(a.z.)

UZASADNIENIE
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Skarzacy - pozwany w postepowaniu arbitrazowym D. S. wnidst o uchylenie
wyroku Statego Sgdu Polubownego prowadzonego przez M. spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscig w todzi z 20 lipca 2023 r. w sprawie z powodztwa
Towarzystwa Ubezpieczen spofki akcyjnej w W. o zaptate, zasgdzajgcego od D. S.
na rzecz — przeciwnika skargi — powoda w postepowaniu arbitrazowym 24 924,03
ztotych z blizej okreslonymi odsetkami za opoznienie i orzekajgcego o kosztach

postepowania arbitrazowego.

Wyrokiem z 17 czerwca 2024 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach oddalit skarge

oraz orzekt o kosztach postepowania.

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od powyzszego wyroku Sadu
Apelacyjnego skarzgcy podat, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi 24 925 zt

i wniost o przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Towarzystwo Ubezpieczen spétka akcyjna w W. wniosto o odrzucenie skargi
jako niedopuszczalnej i zasagdzenie od skarzgcego kosztéw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej w sprawie ze skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego - co do zasady - nie byta sporna zaréwno na tle przepisow
czesci pierwszej ksiegi trzeciej Kodeksu postepowania cywilnego (art. 695 - 715),
uchylonych ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2005 r., Nr 178, poz. 1478), jak i wprowadzonych
powyzszg ustawg w ich miejsce przepisow czesci pigtej Kodeksu w pierwotnym
brzmieniu. W doktrynie i orzecznictwie dominowat bowiem poglad, ze przestanki
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej od wyroku w sprawie o uchylenie wyroku sgdu
polubownego sg takie same, jak od innych wyrokéw sgddéw drugiej instanciji,
a zatem, ze ma zastosowanie kryterium wartosci przedmiotu zaskarzenia
zart. 3982 § 1 k.p.c. (zob. wyrok SN z 31 marca 2006 r., IV CSK 93/05,
i postanowienie SN z 28 stycznia 2009 r., IV CZ 107/08).

Stanowisko to wywodzono z regulacji zamieszczonej w art. 1207 § 2 k.p.c.

w pierwotnym brzmieniu, ktéry wskazywat, ze postepowanie ze skargi o uchylenie
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wyroku sgdu polubownego odbywa sie wedtug przepisow ksiegi pierwszej czesci

pierwszej k.p.c., jesli przepisy o tej skardze nie stanowig inaczej.

Wedtug nowego modelu przyjetego w ustawie z dnia 10 wrzesnia 2015 r.
0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych metod
rozwigzywania sporow (Dz.U. z 2015 r., poz. 1595, dalej: ,ustawa nowelizujgca”),
postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego jest
jednoinstancyjne, a art. 1207 § 2 k.p.c. w nowym brzmieniu przewiduje, ze jesli
przepisy ponizsze nie stanowig inaczej, do postepowania ze skargi o uchylenie

wyroku sgdu polubownego przepisy o apelacji stosuje sie odpowiednio.

Ustawg nowelizujgcg do art. 1208 k.p.c. dodano § 3, zgodnie z ktorym
od wyroku wydanego w postepowaniu ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego przystuguje skarga kasacyjna a takze mozna zgda¢ wznowienia
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem w przedmiocie uchylenia
wyroku sgdu polubownego oraz stwierdzenia niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku wydanego w tym przedmiocie. Z przepisu tego nie wynika
jednoznacznie, czy do skargi kasacyjnej od wyroku sgdu apelacyjnego
w przedmiocie uchylenia orzeczenia arbitrazowego nalezy stosowaé art. 3982

§ 1 k.p.c. Kwestia ta jest sporna w doktrynie.

Czes¢ autorow prezentuje stanowisko, ze ze wzgledu na autonomie
sgdownictwa polubownego jako alternatywnego, pozasgdowego sposobu
rozwigzywania sporow oraz specyfike skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego
nalezy przyjgc, ze art. 1208 § 3 k.p.c. w sposéb samodzielny okresla przedmiot
zaskarzenia w sprawach ze skargi o uchylenie i tym samym — w najszerszym ujeciu
tego nurtu - wytgcza stosowanie wszelkich ograniczen ratione materiae i ratione

valoris przewidzianych w art. 3982 k.p.c.

Niektérzy zwolennicy tej koncepcji powotujg sie takze na stanowisko
doktryny i przyjetg praktyke orzeczniczg uksztaltowang na tle postepowania
w przedmiocie uznania albo stwierdzenia wykonalnosci orzeczen arbitrazowych
wydanych za granicg. W postanowieniu z 27 pazdziernika 2016 r., V CSK 66/16,
Sad Najwyzszy wyrazit bowiem stanowisko, Zze wymaganie przewidziane

w art. 3982 § 1 k.p.c. nie dotyczy skargi kasacyjnej w postepowaniu o uznanie
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i stwierdzenie wykonalnosci wyroku sgdu polubownego lub ugody zawartej przed
takim sgdem (art. 1215 § 3 k.p.c.), poniewaz dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej jest
regulowana w kazdym postepowaniu w sposéb szczegolny, co oznacza, ze do
kwestii dopuszczalnosci tego srodka zaskarzenia w innych postepowaniach niz

proces nie ma zastosowania odestanie przewidziane w art. 13 § 2 k.p.c.

Przedstawione argumenty nie przekonujg. Nie majg one bowiem
wystarczajgcej podstawy normatywnej, a ich uzasadnienie aksjologiczne jest

watpliwe.

Przede wszystkim nalezy wskaza¢ - uwzgledniajgc stosowane w Kk.p.c.
techniki legislacyjne, ze gdyby wolg ustawodawcy byto generalne dopuszczenie
skargi kasacyjnej od kazdego wyroku wydanego przez sad apelacyjny
po rozpoznaniu skargi o uchylenie wyroku arbitrazowego, to datby temu wyraz

w ustawie procesowe;j.

Zamiar ustawodawcy odstgpienia od stosowania regut ogoéinych dotyczacych
postepowania kasacyjnego zostat uwidoczniony np. w art. 479% § 2, art. 47967 § 2,
art. 47978 § 2 i art. 4798 § 2 k.p.c., gdzie jednoznacznie zastrzezono, ze skarga
kasacyjna od orzeczenia sadu drugiej instancji przystuguje niezaleznie od wartosci

przedmiotu zaskarzenia.

Podobnie wola ustawodawcy w omawianej kwestii zostata czytelnie
wyrazona — przy wykorzystaniu innej metody - w zwigzku ze zmiang modelu skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Wprowadzajgc
do k.p.c. art. 424 zmieniono brzmienie art. 3982 § 1 k.p.c. wyraznie wskazujgc,
ze skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia
takze w sprawach o odszkodowanie z tytutu szkody wyrzgdzonej przez wydanie
prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem (zob. art. 2 pkt 3 ustawy z dnia
22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy - Prawo upadtosciowe i naprawcze, Dz.U. z 2010 r., Nr 155,
poz. 1037).

Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze ustawodawca wprowadzajgc czesé pigtg
do Kodeksu i nastepnie dokonujgc jej nowelizacji zrezygnowat z samodzielnego

uregulowania postepowania w przedmiocie skargi o uchylenie (wskazujgc tylko,
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ze do postepowania tego przepisy o apelacji stosujg sie odpowiednia - art. 1207
§ 2k.p.c.). W lakonicznym w swej tresci art. 1208 § 3 k.p.c. poza wyraznym
dopuszczeniem skargi kasacyjnej (takze skargi o wznowienie postepowania i skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia) nie zamiescit
zadnych postanowien odnoszacych sie do procedowania tych srodkéw prawnych.
Wymaga to siegniecia do ogodlnych regulacji dotyczgcych skargi kasacyjne;j.
Nie mozna zatem zaakceptowaé stwierdzenia, ze art. 1208 § 3 Kk.p.c.
autonomicznie i wyczerpujgco okresla przedmiot zaskarzenia w sprawach ze skargi
o uchylenie wyroku sgdu polubownego i w przepisie tym uregulowana zostata
szczegolna postaCc skargi kasacyjnej, w odniesieniu do ktorej nie znajdujg
zastosowania ograniczenia z art. 3982 § 1 k.p.c. Artykut 1208 § 3 k.p.c. wskazuje
jedynie na o0golng dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej od wyroku wydanego
w postepowaniu ze skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego, podobnie jak
wskazuje, ze mozna takze Zzgda¢ wznowienia postepowania zakoriczonego
prawomocnym wyrokiem w przedmiocie uchylenia wyroku sgdu polubownego
oraz stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku wydanego w tym

przedmiocie.

Odwotujgc sie do racjonalnosci ustawodawcy nie mozna zakfadaé, ze
zaniechanie wskazania w tresci art. 1208 § 3 k.p.c., ze skarga kasacyjna
od orzeczenia sgdu drugiej instancji przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu
zaskarzenia nastgpito w wyniku przeoczenia a rzeczywistg intencjg ustawodawcy
byto wylgczenie ograniczen z art. 3982 k.p.c. w postepowaniu postarbitrazowym
wywotanym wniesieniem skargi o uchylenie. Odrzuci¢ nalezy zatem takg wykfadnie
ustawy procesowej, ktéra zaktadataby, ze aktualne brzmienie art. 1207 § 2 k.p.c.
czy tez art. 1208 § 3 k.p.c. wylgcza stosowanie art. 13 § 2 k.p.c. w zakresie

dotyczgcym tych ograniczen.

Za odrzuceniem koncepcji przeciwnej przemawiajg takze zatozenia
ustawodawcy stojgce za reformg arbitrazu dokonang ww. ustawg z 10 wrzesnia
2015 r. Nie mozna bowiem zapominaé, ze podstawowym celem tej reformy
— w omawianym aspekcie — byto skrécenie postepowania w przedmiocie uchylenia
wyroku sgdu polubownego, ktére pod rzgdami poprzednich regulacji czesto trwato

dtuzej i generowato wyzsze koszty niz samo postepowania arbitrazowe, gdzie
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orzekano co do meritum. Temu stuzyto wiasnie wprowadzenie jednej instancji
merytorycznej i przeniesienie rozpoznawania skargi o uchylenie do sgdéw
apelacyjnych — przy odpowiednim zastosowaniu przepiséw o apelacji (art. 1208 § 1
i 1207 § 2 k.p.c.), co prowadzi do ujednolicenia oraz zapewnienia wysokiej jakosci
orzecznictwa wydawanego w postepowaniu postarbitrazowym (zob. uzasadnienie
do rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych metod

rozwigzywania sporow, Druk nr 3432, Sejm VII kadenciji).

Przeciwko wylgczeniu stosowania art. 13 k.p.c. w omawianej materii
przemawia réwniez sama istota oraz funkcja skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego s$rodka prawnego rozpoznawanego wytgcznie przez Sad
Najwyzszy. Wprowadzenie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w kazdej sprawie,
w ktorej doszto do kontroli wyroku sadu polubownego wydanego w Polsce,
oznaczatoby nadmierne wydtuzenie postepowania postarbitrazowego w przypadku
sporow, w ktorych orzekano o prawach o relatywnie niewielkiej wartosci majgtkowe;j
— cO0 nie koresponduje z celem omawianej reformy, a jednoczesnie negowatoby
pozycje ustrojowg Sadu Najwyzszego, ktérego rolg nie jest rozpoznawanie spraw
drobnych, powtarzalnych i o niewielkim znaczeniu jurydycznym. Taka zmiana
wymagataby wyraznej interwencji ustawodawcy, a nie jedynie woli stron, ktére

zdecydujg sie powierzy¢ rozpoznanie ich sporu arbitrom (art. 1161 k.p.c.).

Takze wyktadnia systemowa nie daje wystarczajgcych podstaw do przyjecia
odmiennego stanowiska. Powyzszego nie uzasadnia samo tylko podobne
brzmienie art. 1208 § 3 k.p.c. i art. 1215 § 3 k.p.c. oraz istnienie pewnych
podobienstw miedzy postepowaniem ze skargi o uchylenie i postepowaniem
w przedmiocie uznania albo stwierdzenia wykonalnosci orzeczen arbitrazowych
wydanych za granicg (postepowaniem homologacyjnym). Postepowania te cechujg
bowiem istotne rdznice, ktére mogg uzasadnia¢ odmienne uregulowanie nadzoru
judykacyjnego Sadu Najwyzszego nad orzecznictwem sgdéw apelacyjnych
i przyjecie takiej interpretacji odpowiednich przepisow, ktéra wytgcza stosowanie
ograniczen ratione valoris przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c. w postepowaniu

homologacyjnym.
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Powyzsza wzgledy przemawiajg zatem za uznaniem, ze do skargi kasacyjne;j
od wyroku wydanego w postepowaniu ze skargi o uchylenie wyroku sgdu
polubownego majg zastosowanie przewidziane w art. 3982 § 1 k.p.c. ograniczenia

jej dopuszczalnosci z uwagi na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

Skoro wskazana wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiagt
tysiecy ztotych, to skarga kasacyjna pozwanego jest niedopuszczalna (art. 3982 § 1
zd. 1 k.p.c.) i podlega odrzuceniu a limine. Z uwagi na powyzsze, na podstawie

art. 398° § 2 i 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1"i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 398%" w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przy uwzglednieniu § 8 ust. 1 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcow prawnych.

Maciej Kowalski

(a.z.)

[rg.]



