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POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Gminie Niegowa

0 zobowigzanie do ztozenia oSwiadczenia woli i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym 20 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 17 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa 1048/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od M. P. na rzecz Gminy Niegowa 2700 zt (dwa
tysigce siedemset) ztotych z tytutu zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 wrzesnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach zmienit wyrok
Sgdu Okregowego w Czestochowie z 17 czerwca 2019 r. wten sposob, ze
zobowigzat pozwang Gminie Niegowa do ztozenia oswiadczenia woli o kupnie

okreslonej w sentencji nieruchomosci od powoda M. P.

Od wyroku Sadu drugiej instancji powdd wnidst skarge kasacyjng, wskazujgc
na wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do
pytania, czy w przypadku wystepowania stanu opdznienia w zawarciu umowy
sprzedazy na podstawie art. 36 ust. 1-3 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (dalej: ,u.p.z.p.”) po obu stronach przysziej

umowy (uprawnionego i zobowigzanego) oraz w sytuacji gdy zobowigzany (gmina)
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pozostaje w zwioce, zas uprawniony w stanie opoznienia, uprawnionemu nalezg sie
odsetki ustawowe za opoznienie, o ktorych mowa w art. 37 ust. 9 u.p.z.p., mimo

faktu, ze sam pozostawat w stanie opdznienia.

Ponadto skarzgcy wskazat, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz wbrew ustalonemu stanowi faktycznemu nie zasgdzono od
pozwanej na rzecz powoda odsetek ustawowych za opoOznienie oraz wbrew
istniejgcym watpliwosciom zgtaszanym przez strony nie zasiegnieto opinii innego

biegtego lub opinii uzupetniajgcej tego samego biegtego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcego obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat, Zze skarga
kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie
realizowac funkcje publicznoprawne. Ograniczenie iloSci przestanek, wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych
mogg byC¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.
W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom,
sgdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego zadaniem dokonywanie korekty
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania, czy tez wykladni prawa, w kazdej

indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
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Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzacych sie
z nim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. m.in. postanowienie SN z 10
maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej powoda. Skarzgcy wskazat na wystepowanie w sprawie
zagadnienia dotyczgcego odsetek ustawowych za opdznienie, o ktérych mowa

w art. 37 ust. 9 u.p.z.p.

W wyroku z 11 kwietnia 2014 r., | CSK 365/13, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
zasadnos¢ dochodzonego roszczenia o odsetki za opOznienie w wykupie
nieruchomosci wymaga, po dokonaniu odpowiednich ustalen faktycznych, oceny na
podstawie art. 37 ust. 9 u.p.z.p. Sady meriti tej oceny dokonaty. Sad drugiej
instancji wskazat, ze brak podstaw do stwierdzenia, iz niedokonanie wykupu
w terminie zakreslonym ustawg miato miejsce wytgcznie z przyczyn lezgcych po
stronie pozwanej, gdyz dtugotrwate negocjacje co do ceny sprzedazy obcigzajg
obie strony. Zadna ze stron nie przedtozyta notariuszowi wymaganych dokumentow
ani nie stawita sie u notariusza w celu sporzgdzenia kontraktu, mimo zakonczenia
negocjacji dotyczgcych ceny za nieruchomosé. Dlatego Sad Apelacyjny na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok ioddalit powddztwo
0 zasgdzenie odsetek za opodznienie. Zatem wskazane przez skarzgcego
zagadnienie prawne nie ma charakteru ogolnego, abstrakcyjnego, lecz dotyczy
stanu faktycznego i ustalen poczynionych w sprawie; nie spetnia zatem przestanek
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona. Powotujgc sie na oczywistg
zasadnos$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), strona powinna przedstawi¢ stosowng
argumentacje prawng zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego
naruszenia wskazanych przez nig przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia
bez merytorycznej analizy zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 stycznia 2003 r.,, V CZ 187/02, OSNC
2004, nr 3, poz. 49 iz 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11); uzasadnienie tej

przestanki powinno koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci”
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zasadnosci skargi. Skarzgcy powofat sie na te przestanke, kwestionujgc opinie
biegtego K. S.. Tymczasem biegty ten w opinii podstawowej wskazat metodologie
wyceny nieruchomosci oraz dokumenty, ktoére stanowity podstawe wyliczenia jej
wartosci. W opinii uzupetniajgcej odniost sie do zarzutow skarzgcego co do
dokumentow stanowigcych podstawe wyceny. Sgady meriti uznaty opinie tego
biegtego za miarodajny dowdd w sprawie, moggcy by¢ podstawg rozstrzygniecia co
do ceny wykupu nieruchomosci. Sad drugiej instancji uznat, ze niezadowolenie
skarzgcego =z tresci opinii bieglego co do wartosci nieruchomosci, nie jest

wystarczajgcg przestankg do dopuszczenia dowodu z opinii kolejnego biegtego.

Nalezy podkreslic, ze sad nie ma obowigzku przeprowadzania dowodu
z opinii dalszych biegtych czy opinii instytutu tylko dlatego, ze zlozona przez
biegtego opinia jest dla strony niekorzystna, jezeli nie ma zadnych merytorycznych
podstaw do jej kwestionowania (zob. m.in. postanowienia SN z 28 listopada 2000 r.,
| CKN 962/98, i z 28 sierpnia 2000 r., Il CSK 98/08). Zatem skarga kasacyjna nie

spetnia przestanek rowniez z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto stosownie
doart. 98§ 1i3iart. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.



