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POSTANOWIENIE

17 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 17 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko T. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 24 lutego 2023 r., X Ga 649/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych
z odsetkami ustawowymi za opéznienie za czas po uptywie

tygodnia od dnia doreczenia postanowienia pozwanemu.

[SOP]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego ,T” sp. z 0.0. w K. od wyroku

Sadu Okregowego w Poznaniu z 24 lutego 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wyktadnig
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prawa, a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 lipca 2024 r., | CSK 403/23).

Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego, oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne bylo zatem wykazanie, ze
Sad drugiej instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny,
ktérego wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in.
postanowienia SN: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z 11 stycznia 2008 r,.
| UK 285/07 i z 26 czerwca 2024 r., | CSK 2152/23).

Wedtug autora skargi kasacyjnej w ramach niniejszej sprawy istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci, ,a to art.
207 § 6 k.p.c. oraz art. 217 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
7 listopada 2019 r. (art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. Dz. U. z 2019 poz.
1469, ze zm.) w zakresie uzytego tam wyrazenia ,jesli nie spowoduje to
przedtuzenia postepowania", stanowigcego samodzielng przestanke
dopuszczalno$ci odstgpienia od prekluzji dowodowej, w szczegdlnosci
w kontekscie poréwnania z wyrazeniem ,nie spowoduje zwtoki w postepowaniu”
w rozumieniu art. 503 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
7 listopada 2019 r. (art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. Dz. U. z 2019 poz.

1469, ze zm.), a w konsekwencji wykfadni udzielajgcej odpowiedzi w kwestiach:

a) Czy wystepujgce w art. 207 § 6 oraz art. 217 § 2 k.p.c. w brzmieniu
obowigzujgcym przed 7 listopada 2019 r. (art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 4 lipca 2019
r. Dz. U. z 2019 r. poz. 1469, ze zm.) pojecie ,jesli nie spowoduje zwioki
w postepowaniu" stanowigce samodzielng przestanke dopuszczalnosci odstgpienia
od prekluzji dowodowej nalezy wyktadac jako koniecznos¢ wykonania dodatkowych
czynnosci w sprawie, np. wyznaczenie dodatkowego posiedzenia niejawnego lub
wezwanie stron do wypowiedzenia sie, ktore w okolicznosciach konkretnego
postepowania nie musi prowadzi¢ do odroczenia wyrokowania, aczkolwiek

spowoduje zmiane ekonomiki postepowania, czy tez nalezy je ttumaczy¢ wytgcznie
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jako przedituzenie w czasie wyrokowania, mimo, iz w okolicznosciach danego
postepowania moze to prowadzi¢ do naruszenia praw jednostki gwarantowanych
art. 45 Konstytucji i art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka
i podstawowych wolnosci, sporzagdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U.
21993 r. Nr 61 poz. 284)7?

b) Czy pojeciu ,zwtoki w postepowaniu" wystepujgcym w art. 207 § 6 k.p.c.
oraz art. 217 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed 7 listopada 2019 r. (art.
11 ust. 1 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. Dz. U. z 2019 r. poz. 1469, ze zm.) nalezy
nada¢ potoczne znaczenie jako odroczenie w czasie wyrokowania, czy nalezy
nada¢ mu znaczenie z art. 476 k.c. jako kwalifikowane obcigzajgce zgtaszajgcego

dowdd opdznienie?”

Jednoczesnie zdaniem skarzgcego skarga byta oczywiscie uzasadniona,
,2bowiem wymienione w pkt Il ppkt 1 i ppkt 2 lit. b, c i d skargi jej podstawy stanowig
razgcqg postaé¢ naruszenia przez Sgd Okregowy i poprzedzajgcy go w orzekaniu
Sad Rejonowy przepisow prawa materialnego oraz procesowego, znajdujgce wyraz
w btednym zastosowaniu i wyktadni: art 498 k.c. i art. 499 k.c., a takze art. 386 § 4
k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c., art. 232 zdanie 2 w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c.
i art. 381 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz art. 3271 § 1 i 2k.p ¢ w zw. z art.
391 k.p.c., art. 387 § 21 pkt 1 i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. w sposob

wskazany w tej czesci skargi”.

Kwestie wskazywane przez skarzgcego w ramach istnienia potrzeby
wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci nie mogg by¢ przedmiotem
analizy Sadu Najwyzszego, poniewaz skarzgcemu nie udato sie wykazac, ze
przywotane przepisy stwarzajg jakiekolwiek trudnosci interpretacyjne. Powszechnie
bowiem przyjmuje sie, ze aby oceni¢ wptyw spdéznionego powotania dowodu lub
twierdzenia na mozliwo$s¢ przewleczenia postepowania nalezy oceni¢ stan
postepowania istniejgcy w czasie zgtaszania danego dowodu lub twierdzenia.
Uzna¢ zatem nalezy, ze Sad nie moze uwzgledni¢ takich spéznionych twierdzen
czy dowoddw, gdy postepowanie prowadzone w razie uwzglednienia spéznionego
materiatu dowodowego trwatoby dtuzej niz postepowanie, w ktérym materiat ten

zostatby pominiety. Ocena, czy strona powofata twierdzenia lub dowody we
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wiasciwym czasie, powinna by¢ uwarunkowana tym, czy mogta ona ze wzgledu na
naturalny bieg procesu powota¢ je wczesniej z uwagi na ich tgcznos¢ z materiatem
poprzednio zaprezentowanym (zob. pkt Il teze 3 uzasadnienia projektu ustawy

z 16 wrzesnia 2011 r., Druk sejmowy Nr 4332, Sejm VI kadencji).

Jednoczes$nie nalezy uznac¢, ze wywody w zakresie oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas
wykazania, ze przy jego ferowaniu popetniono uchybienia w zakresie stosowania
prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réoznym ocenom.
Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe zaangazowania Sagdu Najwyzszego
do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej
instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu,
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 czerwca 2024 r., | CSK 2152/23).

Sad drugiej instancji nie naruszyt wskazanych przez skarzgcego przepisow,
a juz na pewno nie w sposob oczywisty, przyjmujgc w zakresie zarzutu potrgcenia,
ze nie byt on zasadny ze wzgledu na fakt, ze pozwany nie podotat ciezarowi
dowodu wykazania jego skutecznosci. Wnoszgc bowiem o oddalenie powddztwa
pozwany podnidst zarzut potrgcenia wskazujgc, ze prace wykonane przez powoda
byly wadliwe, a powdd nie usungt ich wadliwosci, w zwigzku z czym strona
pozwana byta zmuszona pokry¢ koszty usuniecia wad w wysokosci wyzszej niz
zadnie pozwu. Powod wskazywat z kolei, ze wykonane przez niego prace byly

prawidtowe i zakwestionowat zarzut potrgcenia co do zasady i co do wysokosci.

Jak stusznie zatem podkreslit Sad, zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Procesowe
rozwiniecie tej zasady zawarte jest w art. 232 k.p.c., ktéry stanowi, ze strony sg
obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow z ktérych wywodzg skutki
prawne. Wobec tego strona, aby uzyskaC korzystne dla siebie rozstrzygniecie

winna wykazac¢ dochodzone roszczenie tak co do samej zasady, jak i wysokosci.
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Innymi stowy, niezbedne jest przedstawienie przez nig twierdzen uzasadniajgcych
okolicznosci faktyczne bedgce podstawg zgdania i jego wysokos$ci oraz wskazanie
dowodow na poparcie tych twierdzen. Natomiast rzeczg strony przeciwnej jest
powotanie twierdzen i dowoddéw niweczgcych prawo wywodzone przez adwersarza
(zob. orz. SN z 3 pazdziernika 1969 r., Il PR 313/69, OSN1970, nr 9, p6z. 147; orz.
SN z 5 stycznia 1999 r., Il CKN 84/98, niepubl.). Stosownie do tresci art. 3 k.p.c. to
strony obowigzane sg dawacC wyjasnienia co do okolicznosci sprawy zgodnie
z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Nie jest bowiem
rzeczag sadu zarzgdzenie dochodzen w celu uzupetnienia lub wyjasdnienia twierdzen
stron wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie. Sgd nie
jest takze obowigzany do przeprowadzania z urzedu dowoddéw zmierzajgcych do
wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (zob. wyrok SN z 17
grudnia 1996 OSNCP 97/6- 7/76).

Przenoszgc powyzsze rozwazania teoretyczne na grunt przedmiotowej
sprawy nalezato uznaé, ze to na pozwanym spoczywat ciezar wykazania, ze
potrgcenie byto skuteczne, a co za tym idzie - zarzut potrgcenia byt zasadny.
Pozwany nie wykazat jednak skuteczno$ci potrgcenia, a w zwigzku z tym Sad uznat

ten zarzut za niezasadny.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

[ms]



