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POSTANOWIENIE

28 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 28 lipca 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku K. M.

z udziatem Gminy Miasta Rzeszowa, Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta
Rzeszowa i M. J.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej K. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 28 pazdziernika 2021 r., V Ca 127/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) kosztami postepowania kasacyjnego obcigza
wnioskodawce, pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi

sgdowemu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 pazdziernika 2021 r. Sgd Okregowy w Rzeszowie
oddalit apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z
dnia 30 wrzesnia 2020 r., oddalajgcego wniosek o stwierdzenie zasiedzenia

oznaczonej nieruchomosci.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, wnioskodawca wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
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niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat, ze zaskarzone orzeczenie jest dotkniete tego rodzaju
nieprawidtowos$ciami. Stosownie do art. 398% § 3 k.p.c. niedopuszczalne jest
oparcie skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczagcych ustalenia faktéw lub oceny
dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.). Ze wzgledu na te
regulacje zarzuty naruszenia art. 233 § 1 i 2 k.p.c. nie mogg by¢ w ogodle podstawg
skargi kasacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2005
r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76 oraz wyroki z 26 kwietnia 2006 r., V
CSK 11/06, niepubl., z 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl., z 16 listopada
2012 r., Il CSK 73/12, niepubl., z 14 lutego 2013 r., Il CSK 292/12, niepubl., z 23
czerwca 2016 r., V CSK 536/15, niepubl. oraz z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17,
niepubl.) i juz z tej przyczyny zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie moze uzasadniac
tezy o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Niezaleznie od tego w podstawach
skargi kasacyjnej skarzgcy skonstruowat powyzszy zarzut nieprawidtowo, gdyz nie
wyszczegolnit jednostki redakcyjnej wskazanego przepisu, a przy tym zarzucane w
podstawie nieustosunkowanie sie¢ w sposob konkretny do istotnych zarzutéw
wyartykutowanych w apelacji przez wnioskodawce nie jest objete dyspozycja

wskazanej regulaciji.

Skarzagcy nie wykazat rowniez oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
W powigzaniu z zarzutem naruszenia art. 172 w zwigzku z art. 339 k.c. Z motywow
zaskarzonego orzeczenia wynika, ze u jego podstaw legto przede wszystkim
stwierdzenie — ktoremu towarzyszyta teza o obaleniu domniemania przewidzianego
w art. 339 k.c. - iz wnioskodawca objgt we wtadanie dziatke bedacg przedmiotem
postepowania jako posiadacz zalezny (otrzymat jga w uzytkowanie od pracodawcy,
ktéry z kolei posiadat jg za zgodg wtasciciela - Skarbu Panstwa). Wprawdzie w
judykaturze nie budzi watpliwosci, ze posiadacz zalezny moze zmieni¢ swoje
posiadanie w posiadanie samoistne, jednakze — co zauwazyly trafnie Sady obu
instancji - taka zmiana musi zosta¢ zamanifestowana na zewnatrz w sposéb
jednoznaczny i wskazywa¢ na wole witadania cum animo rem sibi habendi w

sposob widoczny dla wiasciciela i otoczenia; samg intencje zmiany i Swiadomosc¢
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posiadania samoistnego uznaje sie trafnie za niewystarczajgce (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2012 r., | CSK 561/11, nie publ.
oraz z 29 pazdziernika 2019 r., Il CSK 279/19, niepubl. i tam powotane judykaty). Z
poczynionych zas w sprawie ustaleh faktycznych nie wynika, aby na przestrzeni
badanego okresu posiadanie nieruchomosci przez wnioskodawce wykonywane
byto w rézny sposéb. Jak wskazuje sam skarzacy we wniosku, sporna
nieruchomos$¢ jest polem uprawnym, z ktérego — co ustality Sady - korzystat od
poczatku lat 80-tych zgodnie z jej przeznaczeniem, tj. sadzit ziemniaki, jarzyny, siat
zboze i robit opryski. Nie zachowywat sie przy tym — wobec witasciciela ani wobec
otoczenia - jak wtasciciel uzytkowanych gruntow, gdyz poza uzytkowaniem i
pobieraniem pozytkow (dzierzawieniem), nie dokonywat zadnych czynnosci, ktére
wskazywatyby na istnienie po jego stronie uprawnien wiascicielskich (m.in. nie

optacat podatkéw).

Przy uwzglednieniu wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen
faktycznych, dokonana przez Sgd ocena, ze skarzacy nie wykazat zmiany
charakteru swojego posiadania, nie wskazuje, iz doszto do oczywistego naruszenia
art. 172 w zwigzku z art. 339 k.c., ktére spowodowato wydanie oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentencji.

(K.L.)
r.g.



