Sygn. akt | CSK 3754/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.
przeciwko A.M. i H.M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 29 grudnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 12 stycznia 2022 r., sygn. akt | ACa 506/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz A.M. i H.M.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu z 12 stycznia 2022 r. w sprawie z powodztwa Bank S.A. w W.
przeciwko A.M. i H.M. o zaptate nalezy podnie$¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sagdu drugiej instancji, o przede



wszystkim  publicznoprawnym celu (postanowienia Sgdu  Najwyzszego:
z 7 pazdziernika 2020 r., Il CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15). Sad
Najwyzszy jako sad kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas
skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgacego postepowanie w sprawie. Rolg
skargi kasacyjnej nie jest korygowanie wszelkich orzeczen sadowych
zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj
orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 i 2 k.p.c., tj. istnienie istotnego
zagadnienia w sprawie oraz potrzebe wyktadni przepiséw prawa.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
witasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien byc¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglgdy w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych
to zagadnienie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK
363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).



Skarzacy obowigzany jest wykazac, ze jego wyjasnienie jest konieczne takze
dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostaje w zwigzku z podstawami skargi
oraz z wigzagcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem
faktycznym sprawy (art. 398'% § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku z podstawg prawng
zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11). Skarzacy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego Ilub procesowego), ktorego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., Ill SK
41/10).

Skarzagcy wskazat, ze zagadnienie prawne sprowadza sie do wyjasnienia
watpliwosci wigzgcych sie z odpowiedzig na pytanie czy przy dokonywaniu oceny
klauzul przeliczeniowych, tj. klauzul przewidujgcych stosowanie kursu kupna
do wyptaty kredytu lub kursu sprzedazy do sptaty rat kapitatowo — odsetkowych,
wynikajgcego z tabeli kursowej banku, z perspektywy abuzywnosci, nalezy
uwzgledni¢, ze art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego daje, i dawat w czasie
zawierania umowy, bankowi podstawe do ustalania kursow w tabeli kursowej banku
i zaden przepis prawa nie przewidywat w dacie zawarcia umowy kredytu obowigzku
wskazywania w jej tresci sposobu ustalania kurséw walut, a w konsekwencji umowy
o kredyt denominowany odzwierciedlaty éwczesnie obowigzujgcy model ustawowy
i w tym zakresie powinny by¢é wytgczone spod oceny z perspektywy abuzywnosci
zgodnie z art. 1 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawach nieuczciwych warunké4w w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa
93/13”).

Wskazywana przez skarzgcego kwestia nie moze by¢ uznana za istotne
zagadnienie prawne, poniewaz mozliwos¢ ustalania tabel kursowych i obowigzek
ogtaszania przez bank kursow walutowych nie przemawiajg przeciwko tezie,
ze zastrzegajgc stosowanie takiego kursu w umowie, bank w istocie jednostronnie
ksztattuje sytuacje prawng drugiej strony. Przepis art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia

29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe przewiduje jedynie ogolny obowigzek



informacyjny bankéw i nie stanowi przeszkody do badania przez sgd abuzywnosci
postanowien zawartej umowy (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 28 lipca
2022 r. | CSK 2720/22 i z 15 wrzesnia 2022 r. | CSK 1079/22).

Natomiast stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien, ktore
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, pozostawiajgc mu pole
do arbitralnego dziatania ma w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany
charakter (zob. wyroki SN: z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK
19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; z 9 maja
2019 r., 1 CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-
8, poz. 64; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 11 grudnia 2019 r, V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021 nr B poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca
2021 r., | CSKP 55/21; z 28 wrzesnia 2021 r., | CSKP 74/21, OSNC 2022, nr 5,
poz.53). W zakresie dotyczacym skutkbw abuzywnosci niedozwolonych
postanowien umownych na tle umowy kredytu denominowanego kursem CHF
wyrazony zostat natomiast poglad, Zze nie jest mozliwe utrzymanie jej
obowigzywania - po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — poprzez
wyrazenie kwoty kredytu w PLN, i oznaczenie jego oprocentowania z odwotaniem
do stawek LIBOR. Umowa nie moze by¢ réwniez w takim wypadku utrzymana jako
umowa kredytu walutowego w CHF (zob. wyroki SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP
293/22 iz 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22).

Powotanie sie na przestanke potrzeby wykfadni przepisbw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne kontrowersje, nie
doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi
do wydawania przez sady odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym
lub zblizonym stanie faktycznym. Nalezy przytoczy¢ przyktady takich orzeczen
i wykazac istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12; z 13 czerwca 2008 roku, III CSK 104/08;
z 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).
Skarzgcego obarcza przy tym ciezar przedstawienia wyodrebnionej i pogtebione;j

argumentacji prawnej, wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone powazne



watpliwosci interpretacyjne (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r.,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08).

Skarzgcy wskazuje na potrzebe wyktadni przepisow art. 3851 § 1 i 2 k.c.
w zw. zZ art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz art. 1 pkt 1 lit. a oraz art. 4 ustawy z dnia
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
wzw. z art. 385 § 1 kc. w zw. z art. 3851 § 1 k.c. wywotujgcych jakoby
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow co do sposobu rozumienia tych przepisow.
Skarzgcy potrzebe wyktadni uzasadnit ,rozbieznosciami” odnoszgcymi sie
do ustalenia:

- czy w $wietle prawidtowej wyktadni art. 3851 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 mozliwe jest dalsze wykonywanie umowy kredytu
denominowanego po wyeliminowaniu z niej, uznanych za abuzywne, klauzul
przeliczeniowych;

- czy w $wietle prawidtowej wyktadni art. 3851 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 dla ustalenia skutkbw abuzywnosci postanowien umownych
istotne (decydujgce) znaczenie ma wola konsumenta, ktérego oswiadczenie w tym
przedmiocie ma takze decydujgce znaczenie dla kierunku rozstrzygniecia sgdu;

- czy prawidiowa wyktadnia przepisu art. 1 pkt 1 lit. a) oraz art. 4 ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw w zw. z art. 385! § 1 k.c. oznacza, ze wejScie w Zzycie ustawy
antyspreadowej z dniem 26 sierpnia 2011 r. potwierdzito wazno$¢ umow o kredyt
denominowanych zawartych przed dniem wejscia w zycie ww. ustawy i zawartych
w nich postanowien oraz wykonalnosé¢ uméw tego typu, ktére nie okreslaty zasad
ustalania kursu wymiany na potrzeby stosowania umowy kredytu i wyeliminowato
abuzywny charakter postanowienn umownych, czy tez prawidtowa wyktadnia
wskazanych artykutdbw nie wytgcza mozliwosci powotywania sie na abuzywnosc¢
klauzul zwigzanych ze sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma byc¢
dokonywana wyptata kredytu i sptata rat kapitalowo - odsetkowych, zawartych
w umowach kredytéw denominowanych, ktére podpisane i realizowane byty jeszcze
przed wejsciem w zycie tej nowelizaciji.

Skarzacy nie przedstawit wyodrebnionej i pogtebionej argumentacji prawnej,

wyszczegolniajgcej dostrzegane powazne watpliwosci interpretacyjne ograniczajgc



sie do zaprezentowanych Sgdowi Najwyzszemu powyzszych kwestii prawnych
(pytan), ktére nie spetniajg wymogdéw stawianych tej przestance przedsgdu.
Wywody przedstawione w skardze kasacyjnej, ograniczone do zgtoszenia
watpliwosci, w istocie stanowig pozor wystepowania w sprawie przestanki
przedsadu przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
wzw. z art. 99 w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn.

Dz. U.z 2018 r. poz. 265 z p6zn. zm.).
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