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POSTANOWIENIE

17 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 17 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M.Z. i Z.Z.

z udziatem P.M., M.M., P.D., B.S., T.S., W.P.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej M.Z. i Z.Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 11 lipca 2024 r., Ill Ca 394/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcow solidarnie na rzecz
uczestnikdw postepowania B.S. i T.S. tytulem kosztéw
postepowania kasacyjnego po 120 zt (sto dwadziescia)
ztotych z odsetkami ustawowymi za opd6znienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia

whnioskodawcom do dnia zaptaty.

(R.N.)

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcow M.Z. oraz Z. Z. od

postanowienia Sgdu Okregowego w todzi z 11 lipca 2024 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgaddéw, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (zob. postanowienia SN
z 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07).
Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji
prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na
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czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia SN
z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Skarzgcy wskazali, ze ,w niniejszej sprawie istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Mianowicie chodzi o wykfadnie art. 145 § 1
k.c. pod katem pojecia odpowiedniego dostepu do drogi publicznej do

nieruchomosci.”

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcymi, ze w ramach niniejszej sprawy

zachodzita przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze za ,odpowiedni” dostep do
drogi publicznej w rozumieniu art. 145 § 1 k.c., mozna uznac¢ taki prawnie
zagwarantowany dostep, ktory pozwala wiascicielowi korzysta¢ z nieruchomosci
zgodnie z jej przeznaczeniem i wtasciwosciami. ,,Odpowiednio$¢” dostepu do drogi
publicznej jest pojeciem relatywnym i ocennym, w zwigzku z czym decydujgce
znaczenie w sprawie o0 ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej majg
okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy, z uwzglednieniem Kkoniecznosci
nalezytego wywazenia interesow wnioskodawcy (wifasciciela nieruchomosci
majgcej sta¢ sie wtadngcg) i wiascicieli nieruchomosci, ktére majg by¢ obcigzone

stuzebnosciag.

Artykut 145 k.c. nie jest zrédtem roszczen o ustanowienie stuzebnosci drogi
zapewniajgcej tatwiejsze lub wygodniejsze korzystanie z nieruchomosci, lecz
stanowi podstawe prawng zgdania ustanowienia drogi koniecznej (niezbednej) dla
nieruchomosci. Natomiast istotne znaczenie dla przyjecia, ze nieruchomosc¢ nie ma
odpowiedniego dostepu do drogi publicznej w rozumieniu art. 145 § 1 k.c., ma
dokonanie uprzedniej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, bedgcych
podstawg ustalen faktycznych, a wiec kwestie usuwajgce sie spod kontroli sgdu
kasacyjnego (art. 398% § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 22 kwietnia 2024 r., | CSK 219/23).

Ocena, czy nieruchomo$¢ ma odpowiedni dostep do drogi publicznej zawsze
zalezy od okolicznosci faktycznych konkretnej sprawy, a zatem zasadniczo nie

mozna oczekiwac jednego uniwersalnego rozwigzania w tym zakresie dla innych
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nieruchomos$ci nawet o podobnym charakterze, czy przeznaczeniu (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 grudnia 2024 r., | CSK 1997/24).

Uznac¢ zatem nalezy, ze wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
watpliwosci nie uzasadniajg jej przyjecia do rozpoznania.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma tez innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci niewaznosci

postepowania (art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 2 k.p.c.

M.L.

[SOP]



