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POSTANOWIENIE

27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J.D.

przeciwko t.D.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

oraz z powodztwa J.D.

przeciwko A.D.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J.D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 11 stycznia 2023 r., | ACa 463/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Krakowie na rzecz adw. K.K. optate w kwocie 7500 (siedem
tysiecy piecset) zt, podwyzszong o stawke podatku od towaréw i
ustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

3. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze

kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
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wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 3984 § 2 kp.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 11 stycznia 2023 r., (sygn. akt | ACa 463/21) petnomocnik z urzedu powoda —
J.D., opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestankach okreslonych
przez art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Skarzacy powotujgc przestanke z art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c., stwierdzit, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow apelacyjnych, ktéra wymaga rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy, a
dotyczgca wyktadni art. 898 § 11§ 2 k.c. w zw. z art. 897 k.c. w zw. z art. 128 k.r.o.
i okolicznosci wytgczajgcych stwierdzenie niewdziecznosci, pomimo naruszenia
obowigzkéw alimentacyjnych wzgledem darczyncy. Petnomocnik skarzgcego,
powotujgc sie na powyzszg przyczyne kasacyjng, stwierdzit, Ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego prezentowane sg dwa stanowiska: jedno wskazujgce na
istnienie obowigzkow, w tym przede wszystkim obowigzku alimentacyjnego, ktérych
Swiadome naruszenie, ze wzgledu na ich wage, zawsze prowadzi do wystgpienia
razgcej niewdziecznosci oraz drugie, ktdre relatywizuje naruszenie nawet takich
obowigzkdw, jak alimentacyjne do okolicznosci konkretnego przypadku i zawinienia
darczyncy, przy czym wskazat na przykladowe rozstrzygniecia tego Sadu. Na
podstawie tych orzeczeh petnomocnik skarzgcego stwierdzit, Zze odrebnego
potraktowania wymaga umysine naruszenie obowigzkéw alimentacyjnych wobec
osoby starszej, jako darczyncy. W dalszej kolejnosci zaprezentowat wywod, ktérym
wprost odnidst sie do okolicznosci stanu faktycznego sprawy, ustalonego przez Sad

odwotawczy. W szczegolnosci wskazat, ze Sad Apelacyjny w Krakowie przyjat, iz
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zaprzestanie alimentacji, niedostarczenie srodkéw finansowych w podstawowym
zakresie i odebranie oddanego w uzywanie samochodu moze by¢ usprawiedliwione
niewtasciwym (w ocenie Sgdu) zachowaniem darczyncy i nie stanowi to przejawu
razgcej niewdziecznosci usprawiedliwiajgcej odwotanie darowizny. W konsekwencji
petnomocnik powoda stwierdzit, ze wszystkie zaprezentowane w uzasadnieniu
powotanej przestanki tzw. ,przedsgdu” okolicznosci, uzasadniajg potrzebe
ponownej interpretacji art. 898 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 897 k.c. oraz w zw. z art.
128 k.r.0. przez Sad Najwyzszy. Ponadto w ocenie petnomocnika skarzgcego jego
skarga kasacyjna zastugiwata na przyjecie, gdyz jest oczywiscie uzasadniona (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Dla wykazania tej przestanki zaprezentowat on wywdd
odnoszgcy sie wprost do ustalonego przez Sad drugiej instancji stanu faktycznego,
stwierdzajagc, ze w realiach sprawy ,Sad Apelacyjny uznat, ze obdarowany w
ramach sankcji za dziatania darczyhcy moze go kara¢ pozbawiajgc podstawowych
Srodkdéw utrzymania oraz srodkow transportu i to w sytuacji, kiedy mamy do
czynienia z osobg starszg i schorowang. Zaréwno pozbawienie srodkéw do zycia
jak i srodku przemieszczania sie dla osoby starszej i schorowanej stanowi przyktad
skrajnej razgcej niewdziecznosci’. Nalezy wskazac, jak podkreslit petnomocnik
skarzgcego, ze ,nie do zaakceptowania jest poglad uprawniajgcy do

sankcjonowania seniorow przez obdarowanych za ich ,zte” zachowanie
pozbawieniem srodkéw utrzymania lub tez usprawiedliwianie ich niedostarczania w
podstawowym zakresie”. Wyszczegdlnione przez petnomocnika skarzgcego

okolicznosci miaty, w jego ocenie, przesgdzac o ,oczywistej zasadnosci” skargi.

Odnoszgc sie do powotanej przez petnomocnika skarzgcego przestanki
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyjasniono, iz oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow (art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c.), wymaga wykazania, iz okreslony przepis prawa, mimo iz
budzi powazne watpliwo$ci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia
wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbiezno$ci w orzecznictwie
w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw faktycznych, ktore nalezy

przytoczy¢ (podajgc przedmiot i dane identyfikujgce orzeczenia). Rozbieznosci
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w orzecznictwie powinny dotyczy¢ réznych spraw, a nie jednej, w ktérej orzekajgce
sady powszechne majg odmienne poglady na sprawe. Skarzgcego obcigza
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegétowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
czerwca 2019 r., V CSK 613/18 i powotane tam orzecznictwo). W konsekwencji,
potrzeba wyktadni przepisow prawnych wystepuje, jezeli co do konkretnego
przepisu prawnego brak jednolitej lub utrwalonej judykatury, a zwlaszcza
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, albo przyjeta i dominujgca wykiladnia jest
oczywiscie btedna Ilub kontrowersyjna. Skarzgcy powinien bgdz wskazac
argumentacje przemawiajgcg za zmiang dotychczasowej wyktadni, bgdz wykazac,
ze dany przepis prawny, chociaz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyjasnienia i powinien zostaé zinterpretowany przez Sgad Najwyzszy. Skarzacy,
reprezentowany przez petnomocnika z urzedu, nie sprostat temu obowigzkowi.
W skardze przedstawiono niewatpliwie w wybidrczo wskazanych orzeczeniach,
rozbiezne stanowiska Sgdu Najwyzszego dotyczgce wykiadni powotanych
w skardze kasacyjnej przepiséw, ale nie uzasadnia to uznania, ze doszio tym
samym do wykazania przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Nalezy bowiem zwrécié
uwage na stanowisko zajete w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 29 maja 2020
r., V CSK 628/19, zgodnie z ktérym nie ma ogolnej reguty pozwalajgcej na uznanie
zachowania obdarowanego wobec darczyncy =za razgcg niewdzieczno$é
uzasadniajgcg odwotanie darowizny; oceny tej nalezy dokonywa¢ ad casum
z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 7 maja 1997 r., | CKN 117/97; z 12 maja 1998 r., || CKN 729/97,
z 17 listopada 2011 r., IV CSK 113/11; z 23 listopada 2018 r., Il CSK 646/17).
Nadto, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrécono
uwage, iz do sgdu meriti nalezy kwalifikowanie okreslonego stanu faktycznego jako
.razgcej niewdziecznosci” i nie jest mozliwa unifikacja tego pojecia ani stworzenia
jego uniwersalnej syntezy. Nie ma bowiem ogdlnej reguty pozwalajgcej na uznanie
zachowania obdarowanego wobec darczyncy za razagcg niewdzieczno$é

uzasadniajgcg odwotanie darowizny (zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego
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z 16 stycznia 2015 r., Il CSK 312/14). Majagc jednoczesnie na wzgledzie
rozwazania skarzgcego, celem wykazania przedmiotowej przyczyny kasacyjnej,
nalezy zauwazyc¢, ze nie zaprezentowat on wywodu jurydycznego przemawiajgcego
za zmiang obecnej wyktadni, ktéra jako taka jest obowigzujgca, nie wywotuje
kontrowersji oraz przede wszystkim nie wymaga weryfikacji przez Sgd Najwyzszy.
W tej sytuacji skarzacy pod pozorem potrzeby ponownej wyktadni powotanych we
whniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania przepisoéw art. 898 § 1 i
§ 2 kc. w zw. z art. 897 k.c. oraz w zw. z art. 128 k.r.o. w istocie probuje
zaangazowa¢ Sad Najwyzszy do ponownego osadu sprawy, podczas gdy oraz
wbrew zatozeniu przyjetemu w skardze kasacyjnej, Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg, przed ktérg dochodzi do ponownego jej rozpoznania. W efekcie
nalezato przyjaé, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie zostata przez

skarzgcego wykazana.

Analogiczny skutek odniosta tez przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Zachodzi ona, bowiem, wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze
kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec
jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu
w ustalonym stanie faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi
powinno wystarczy¢ jedno konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca
od razu teza, wskazujgca racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Na tym wifasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19). Nadto w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego stwierdzono, iz Sad ten, rozpoznajgc nadzwyczajny sSrodek
odwotawczy w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem
faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza, w efekcie, nie

tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie czy
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sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sgdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wykfadni lub
niewtasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa materialnego, z uwagi
na jego sprzeczno$¢ z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06; z 10
sierpnia 2006 r., V CSK 211/06).

Wskazanych wymogow skarzgcy nie spetnit. Zaprezentowane przezen
uzasadnienie wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania przez Sad
Najwyzszy odnosnie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy bez gtebszej
analizy prawnej - powotujgc sie na jedno zdanie z uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 15 lutego 1994 r., | ACr 684/93 - ograniczyt sie do
stwierdzenia, ze uchybienia przepisom prawa materialnego przez Sad Apelacyjny
majg charakter elementarny. Tymczasem stanowisko prawne zajete przez Sad
Apelacyjny w zaskarzonym wyroku znajduje potwierdzenie w orzeczeniach Sadu

Najwyzszego przytoczonych nawet przez samego skarzgcego.

Trzeba réwniez wskazac, ze nie zachodzi niewaznosc¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
39813 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O przyznaniu adwokatowi K.K. od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych optate w kwocie 7500 zt, podwyzszong o
kwote podatku od towaroéw i ustug — na stosowny wniosek zawarty w skardze
kasacyjnej — Sad Najwyzszy postanowit na podstawie § 8 pkt 8 w zw. z § 16 ust. 4
pkt 2i§ 4 ust. 1i3 wzw. z § 24 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).
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Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. z uwagi na strony postepowania
pozostajgce w bliskich relacjach rodzinnych, jak réwniez sytuacje majgtkowg
i osobistg powoda postanowit nie obcigza¢ go kosztami postepowania kasacyjnego

poniesionymi przez pozwanych.

(AG)
r.g.



