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POSTANOWIENIE

22 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.B., T.B. i J.K.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 14 czerwca 2024 r., | ACa 1346/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Bank spoétki akcyjnej w W. na rzecz A.B., T.B. i
J.K. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w spelnieniu
swiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

[0.T.]
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UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. w W. (dalej: bank) wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, ktérym oddalono apelacje skarzgcego w sprawie

o ustalenie i zaptate toczacej sie z powodztwa A.B. T.B. i J.K.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania bank wskazat
sze$¢ przyczyn kasacyjnych w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c. Jedna z nich
dotyczyta wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a cztery — potrzeby wykiadni przepisow prawnych
budzacych watpliwosci lub  wywotujgcych  rozbieznosci w  orzecznictwie
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Natura obu wspomnianych przyczyn kasacyjnych byia
juz przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i zostata szczegdtowo

omowiona m.in. w postanowieniu SN z 30 grudnia 2024 r., | CSK 3562/23.

Zadna z przyczyn kasacyjnych wskazanych przez bank nie wystepuje
w sprawie. Cho¢ sformutowane na s. 2 i opisane szerzej w dalszej czesci skargi
kwestie dotyczgce problematyki kredytéw powigzanych z kursem waluty obcej
(oznaczone literami A, B i D) sg obiektywnie istotne, a dawniej rzeczywiscie budzity
powazne watpliwosci, to obecnie nalezy uznaé¢ je za wyjasnione — w kierunku
odmiennym od oczekiwanego przez pozwanego - dzieki uchwale Sadu
Najwyzszego — Izby Cywilnej — z 25 kwietnia 2024 r., 1ll CZP 25/22. Wobec braku
podstaw do podjecia dziatan unormowanych wart. 88 § 1 wu.s.n., przy
rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad Najwyzszy pozostaje przy tym, na mocy
art. 87 § 1 u.s.n., zwigzany rozstrzygnieciem zawartym w sentencji tego orzeczenia.
We wspomnianej uchwale szeroko umotywowano zajete w niej stanowiska;

powtarzanie tej argumentacji nalezy wiec uznac za zbedne.

Potrzeba wyktadni przepiséw oznaczonych literg C nie zachodzi z kolei
dlatego, ze pytanie banku — dotyczgce mozliwosci uznania za niedozwolone
postanowien dajgcych konsumentowi jedynie mozliwos¢ wyptaty oraz sptaty

kredytu z zachowaniem mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej — nie ma



| CSK 3740/24 3

zwigzku ze sprawg. In casu bowiem co najmniej wyptata kredytu musiata nastgpic,
zgodnie z umowg, w walucie polskiej, gdyz stuzyta ona sfinansowaniu zakupu
nieruchomosci, tj. zaptacie ceny wyrazonej w walucie polskiej w kwocie 810 000 zt
(s. 9 uzasadnienia SO, ustalenia podzielone przez SA — s. 11 uzasadnienia SA).
Strony wprost umowity sie bowiem na wyptate kredytu w ztotdwkach, w kwotach nie

wyzszych niz wskazane w kontrakcie.

Z powyzszych wzgledow bez znaczenia dla sprawy jest rowniez potrzeba
wyktadni przepisow oznaczonych literg E. Skarzgcy dgzy bowiem do wyjasnienia
znaczenia art. 69 ust. 1 pr.bank. w sprawach, w ktérych ,zastrzezono na rzecz
kredytobiorcy mozliwos¢ wyptaty i sptaty kredytu w walucie kredytowania” (s. 14).

Tymczasem in casu kredyt od poczatku miat zostaé wyptacony w walucie polskiej.

O zasadno$ci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie swiadczy takze
rzekome istotne zagadnienie prawne dotyczgce (dostrzeganego przez bank)
wptywu art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank. na mozliwos¢ uznania, ze postanowienia
umowne wigzgce wysokos¢ swiadczenh stron umowy kredytu z tzw. tabelg kursowg
banku sg niedozwolone w rozumieniu art. 385* § 1 zd. 1 k.c. W orzecznictwie
wyjasniono juz bowiem, ze publicznoprawny obowigzek publikacji tabel kursowych
(ktorych formutowaniu nie towarzyszy obowigzek wskazywania sposobu ustalania
kurséw walut) nie ma zwigzku z umowami takimi jak zawarta przez strony. Istnienie
tego obowigzku nie oznacza, ze banki mogg zawiera¢ z konsumentami umowy,
w ktorych przewidujg, ze na podstawie tabel tego rodzaju ksztattowana bedzie
wysokosC przysztych sSwiadczen stron, bez jednoczesnego uregulowania zasad
ustalania tresci tego rodzaju tabel (zob. wyrok SN z 16 maja 2025 r.,
Il CSKP 460/23).

Sporne postanowienia, wbrew twierdzeniom skarzgcego, w oczywisty
SposoOb nie sg objete art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Obowigzek z art. 111 ust. 1 pkt 4
pr.bank. dotyczy publikacji tabel. Postanowienie umowne, ktére — zgodnie
z przywotang dyrektywg — stanowitoby odzwierciedlenie tego przepisu, musiatoby
naktadac na bank analogiczny obowigzek umowny, tzn. zobowigzywaC go
wzgledem konsumenta do publikacji tabel kursowych. Tego rodzaju hipotetyczna

klauzula istotnie nie mogtaby zosta¢ uznana za niedozwolong; nie ma to jednak
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zadnego zwigzku z faktycznie zawartymi w umowie kredytu postanowieniami, ktore
byty sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty interesy powoddéw

jako konsumentow.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, Zze
z motywdéw skargi nie wynika, by zachodzity okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c.
przyczyny kasacyjne, co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy,
ich wysokos¢ ustalajgc na podstawi § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[0.T.]

[SOP]



