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POSTANOWIENIE

24 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 lipca 2023 r. w Warszawie
whniosku Miasta i Gminy K. o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z 31 grudnia 2021 r., | ACa 639/21,
wydanego w sprawie w sprawie z powddztwa Miasta i Gminy K.
przeciwko A. spotfce jawnej w Z., M.K. i M.M.

o zaptate,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Miasta i Gminy K. tgcznie na rzecz A. sp. j. w Z., M.
K. i M.M. 2700 (dwa tysigce siedemset) zt kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 lutego 2021 r., | C 79/17, Sad Okregowy w Kaliszu zasadzit
solidarnie od pozwanej spotki jawnej (wykonawcy) i jej wspdlnikébw na rzecz
powodowego zamawiajgcego 71 955 zt tytutem zwrotu zaptaconej wykonawcy
czesci wynagrodzenia za wykonanie wielobranzowego projektu dla inwestyciji
drogowej oraz 9 840 zt tytutem kary umownej 5% wynagrodzenia catkowitego
196 800 zt za odstgpienie przez zamawiajgcego od umowy z przyczyn lezgcych

po stronie wykonawcy.
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Na skutek apelacji pozwanych wyrokiem z 31 grudnia 2021 r., | ACa 639/21,
Sad Apelacyjny w Lodzi zmienit wyrok Sgdu pierwszej instanc;ji i oddalit powddztwo.
Sad drugiej instancji ustalit, ze nie zaszly przewidziane umowg podstawy
do odstgpienia przez zamawiajgcego od umowy. Ponadto Sgd odwotawczy uznat,
ze niewazne jest postanowienie umowy uprawniajgce zamawiajgcego
do odstgpienia od umowy w przypadku ponad 30-dniowej przerwy w wykonywaniu
umowy ([...] umowy), gdyz zapis ten wbrew art. 395 § 1 k.c. nie oznaczat terminu
wykonania prawa odstgpienia od umowy.

Powodowy zamawiajgcy zaskarzyt skargg kasacyjng wyrok Sadu
Apelacyjnego  w catodci zarzucajgc 6 naruszeh prawa materialnego,
sprowadzajgcych sie w istocie do dwoch naruszen:

1) art. 395§ 1,491 § 11492 w zw. z art. 58 § 1 i 3 k.c. przez uznanie
[...] umowy za niewazny jako niespetniajgcy wymogu oznaczenia terminu do
wykonania prawa odstgpienia od umowy, a tymczasem zawarta w [...] umowy
podstawa do odstgpienia uscislata prawo do odstgpienia z art. 492 k.c., a nie
z art. 395 k.c.,

2) art. 65 § 1 i 2 oraz 635 k.c. przez btedng wyktadnie oswiadczenia
zamawiajgcego o odstgpieniu i przyjecie, ze w oswiadczeniu tym zamawiajgcy
powotat sie na umowne prawo odstgpienia, czego w oswiadczeniu nie byto, gdyz
zamawiajgcy odstgpit od umowy na podstawie art. 635 k.c.

Zamawiajgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ze wzgledu na jej oczywistg zasadnos¢ w zakresie obydwu zarzutow kasacyjnych.

Pozwani wniesli o oddalenie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,
a na wypadek jej przyjecia o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona mimo zasadnosci obydwu
zarzutéow kasacyjnych w stosunku do tez zawartych w uzasadnieniu Sgdu drugiej
instancji. Zawarcie w uzasadnieniu btednych tez nie oznacza, ze samo
rozstrzygniecie narusza prawo materialne.

Postanowienie [...] umowy nie narusza wymogu oznaczenia terminu do

wykonania prawa do odstgpienia od umowy. Art. 395 § 1 k.c. wprost reguluje tylko
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odstgpienie od umowy bez jakiejkolwiek przyczyny, na mocy samej woli odstgpienia
przez jedng ze stron. Jezeli prawo do odstgpienia zostato uzaleznione od warunku,
to spetnienie wymogu ograniczenia w czasie prawa do odstgpienia nalezy oceniac
w powigzaniu z tym warunkiem. Strony przyznaly zamawiajgcemu prawo
odstgpienia w przypadku przerwy w wykonywaniu umowy ponad 30 dni.
Oczywistym jest, ze tak okreslone prawo do odstgpienia nie jest bezterminowe
iwygasa z chwilg podjecia prac projektowych, a [...] umowy jest wazny.
Po wznowieniu wykonywania umowy zamawiajagcemu moze przystugiwa¢ prawo
odstgpienia w razie spetnienia przestanki z art. 635 k.c.

Przede wszystkim wazno$¢ [...] umowy nie jest istotna, gdyz zamawiajgcy
nie odstgpit od umowy z powodu zaprzestania prac projektowych na ponad 30 dni,
lecz ze wzgledu na uptyw terminu wykonania dzieta, co oznacza wykonanie prawa
do odstgpienia z art. 491 § 1 k.c., chociaz przepis nie zostat powotany w
oswiadczeniu zamawiajgcego o odstgpieniu od umowy. W samym oswiadczeniu o
odstgpieniu zamawiajgcy powotat ogdlnie [...] umowy jako podstawe odstgpienia,
bez powotania jakiejkolwiek z 4 podstaw do odstgpienia wskazanych w tym zapisie
umowy. Tymczasem umowa w ogoéle nie regulowata odstgpienia z powodu
niewykonania dzieta w terminie. Wigzgca jest powotana w odstgpieniu przyczyna
faktyczna odstgpienia, a nie jej btedna kwalifikacja prawna przez zamawiajgcego.
W os$wiadczeniu o odstgpieniu zamawiajgcy jednoznacznie wskazat podstawe
faktyczng odstgpienia w postaci niedostarczenia przedmiotu zamowienia w
umowionym terminie, przedtuzanym aneksami.

Odstgpienie na podstawie art. 491 § 1 k.c. wymaga uprzedniego
wyznaczenia dodatkowego terminu do spetnienia Swiadczenia, co nie miato
miejsca. Zamawiajgcy powotuje sie na art. 635 k.c. jako podstawe odstgpienia
i podnosi, ze skoro na podstawie tego przepisu moégt odstgpi¢é od umowy bez
wyznaczenia terminu jeszcze przed uptywem terminu oddania dzieta, to tym
bardziej mégt to uczyni¢ po uptywie terminu wykonania umowy. Skarzgcy uznat
art. 635 k.c. za przepis szczegolny wobec art. 491 § 1 k.c., lecz taka relacja miedzy
tymi przepisami nie zachodzi. Art. 491 § 1 k.c. dotyczy wszystkich zobowigzan

i ustanawia prawo do odstgpienia od umowy dopiero po uptywie terminu do jej
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wykonania, a art. 635 k.c. dla umow o dzieto rozszerza stosowanie tego przepisu
na okres przed uptywem terminu do oddania dzieta. Czyli art. 635 k.c. uzupetnia
art. 491 § 1 k.c., a nie ustanawia wyjgtek od niego. Zwrot ,jeszcze przed uptywem
terminu do wykonania dziefa” Swiadczy, ze regulacja art. 635 k.c. nie jest
samodzielna, lecz uzupetnia regulacje dotyczgce odstgpienia od umowy po uptywie

terminu do jej wykonania.

Strony aneksami kilkukrotnie przedtuzaty termin oddania dokumentaciji. Brak
jednoczesnego wprowadzenia do umowy prawa wykonawcy do odstgpienia bez
wyznaczania terminu dodatkowego (art. 492 k.c.) wskazuje, ze zamawiajgcy uznat
argumenty wykonawcy, iz potrzeba przedtuzenia wynikta z przyczyn niezaleznych
od wykonawcy. Jednakze nawet jesli wolg stron byto uczynienie przediuzonego
terminu ostatecznym, uprawniajgcym zamawiajgcego do odstgpienia niezwtocznie
po uptywie tego terminu, skarga kasacyjna nie moze zosta¢ uznang za oczywiscie

uzasadniong.

Zamawiajgcy zapfacit wykonawcy zaledwie 71955 zt z wynagrodzenia
catkowitego 196 800 zt i skarzacy nie podwazyt prawa wykonawcy do tak
niewielkiej czesci wynagrodzenia niezaleznie od skutecznosci oswiadczenia
zamawiajgcego o odstgpieniu od umowy. W przypadku nieskutecznosci
oswiadczenia zamawiajgcego o odstgpieniu od umowy o dzieto, wykonawcy
na podstawie art. 644 k.c. przystuguje umdwione wynagrodzenie pomniejszone
o to, co zaoszczedzit z powodu niedokonczenia dzieta. Natomiast przy zatozeniu
skutecznosci odstgpienia, wykonawcy na podstawie art. 405 k.c. przystuguje
wartos¢ wydanej zamawiajgcemu dokumentaciji, tj. suma, o ktérg zamawiajgcy sie
wzbogacit, suma, ktéra moze pomniejszy¢é wynagrodzenie przyjmujgcego
zamowienie na dokonczenie dokumentacji.

Wykonawca twierdzi, ze wykonat 90% dokumentacji. Zamawiajacy twierdzi,
ze wydana mu dokumentacja nie nadawata sie do dokonczenia i nowy wykonawca
wykonat jg na nowo od poczatku. Zbednos¢ niedokonczonej dokumentacji
stwierdzit na zlecenie zamawiajgcego biegty w opinii wykonanej przed procesem,
a nastepnie zamawiajgcy wtasnie u tego biegtego zamdwit wykonanie dokumentac;ji

od nowa, coczyni niewiarygodnym twierdzenie o catkowitej zbednosci
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dokumentacji wykonanej przed pozwanego wykonawce. Nawet w przypadku
wykonywania dokumentacji od nowa pomiary geodezyjne wykonane przez
poprzedniego wykonawce sg istotnym utatwieniem. Z chwilg skutecznego
odstgpienia od umowy wygasa umowny stosunek prawny, a w jego miejsce
powstaje stosunek prawny polegajgcy na obowigzku rozliczenia sie stron stosownie
do przepisdbw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Na podstawie art. 354 K.c.
obowigzkiem zamawiajgcego po odstgpieniu od umowy bylo wykorzystanie

otrzymanej dokumentacji.

Poniewaz mimo btednego uzasadnienia zaskarzonego wyroku skarzgcy nie
wykazat, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° w zw. z art. 398'* k.p.c. oddalit wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania.
Na podstawie art. 98 k.p.c. pozwanym przystuguje od skarzgcego powoda zwrot

kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.
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