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POSTANOWIENIE

21 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 21 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa J.S.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci Bank spotce akcyjnej w upadtosci w W.
o ustalenie niewaznosci umowy,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w
upadtosciw W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 13 lutego 2024 r., | ACa 2979/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od skarzacego na rzecz powodki koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia skarzagcemu odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

(A.D.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 lutego 2023 r. wydanym w sprawie z powddztwa J.S.
przeciwko Bank SA z siedzibg w W. o ustalenie, Sgd Okregowy w Krakowie ustalit,

ze blizej opisana umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF zawarta w



| CSK 3724/24 2

dniu 25 sierpnia 2008 r przez poprzednika prawnego pozwanego i powodke jest
niewazna. Pozwany wniést apelacje od tego orzeczenia. Postanowieniem z 6
pazdziernika 2023 r., Sad Apelacyjny w Krakowie, na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c., zawiesit postepowanie apelacyjne od 20 lipca 2023 r.
wobec ogtoszenia upadtosci pozwanego (pkt 1) i podjgt zawieszone postepowanie
wzywajgc do udziatu syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W. Wyrokiem
z 13 lutego 2024 r. Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje pozwanego od
zaskarzonego orzeczenia. Pozwany wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o
jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt
li2k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powofat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
kwestii, czy postepowanie sgdowe z powoddztwa kredytobiorcy o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego z umowy kredytu waloryzowanego (indeksowanego

albo denominowanego) do waluty obcej, wytoczonego przeciwko upadtemu
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bankowi (kredytodawcy) jest sprawg o wierzytelnos¢ w rozumieniu art. 145 ust. 1
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1520 z pbézn. zm. - dalej: ,pr. upadt.”) i tym samym podlega zawieszeniu na
podstawie art. 174 8§ 1 pkt 4 k.p.c. lub art. 177 8 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 144 ust. 1
i wzw. z art. 145 ust. 1 pr. upadt. do czasu rozpoznania zgtoszenia wierzytelnosci
na liscie wierzytelnosci lub odpowiednio, odmowy uwzglednienia wierzytelnosci na
liscie i wyczerpania trybu okreslonego ustawg. Skarzacy podniést tez w tym samym

zakresie potrzebe wyktadni powotanych przepisow prawa.

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywodd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy. Na gruncie drugiej przyczyny
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) rozbieznosci w orzecznictwie nalezy
interpretowac jako brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub
bardzo podobnych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same
przepisy, wyktadane lub stosowane w sposdb prowadzacy do odmiennych -
zréznicowanych albo sprzecznych - orzeczen albo decyzji procesowych. Wskazujgc
na te przyczyne kasacyjng, skarzgcy powinien opisaé, na czym polega trudnos¢ w
interpretacji okreslonych przepiséw prowadzgca do niepozgdanego wyzej stanu
oraz zilustrowaé swoje twierdzenia przyktadami takich rozbieznych rozstrzygniec.

Sformutowana przez skarzgcego watpliwos¢ nie spetnia powyzszych
wymagan. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz bowiem, ze pojecie

.postepowania dotyczgce masy upadtosci”, o ktorym mowa w art. 174 § 1 pkt 4
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k.p.c., obejmuje te postepowania, ktore odnoszg sie do praw i obowigzkéw
dotyczacych mienia wchodzgcego w sktad masy upadtosci. Sprawami dotyczgcymi
masy upaditosci sg takze sprawy, ktorych rozstrzygniecie moze oddziatywac
(korzystnie lub niekorzystnie) na majgtek wchodzgcy w sktad masy upadtosci, bez
wzgledu na to, czy rozstrzygniecie polega na zasgdzeniu swiadczenia, ustaleniu
albo uksztattowaniu. Pojecia ,postepowan dotyczgcych masy upadfosci’ nie mozna
jednak utozsamia¢ z ,postepowaniami o wierzytelnosci podlegajgce zgtoszeniu do
masy upadtosci”, o ktéorych mowa w art. 145 ust. 1 pr. upadt. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 9 listopada 2017 r., | CSK 672/17). Przepis art. 145 ust. 1 pr. upadt.,
warunkujgcy podjecie postepowania przeciwko syndykowi odmowg uznania
wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym, ma wyjagtkowy charakter na tle
ogolnej reguty wynikajgcej z art. 180 § 1 pkt 5 k.p.c. i - jak wynika z jego tresci -
dotyczy postepowan, ktérych przedmiotem jest wierzytelno$¢ podlegajgca
zgtoszeniu do masy upadtosci. Odstepstwo wyrazone w art. 145 ust. 1 pr. upadt.
wigze sie z dgzeniem do unikniecia dublowania drég dochodzenia wierzytelnosci
upadtosciowych przy przyznaniu w tej materii prymatu postepowaniu
upadtosciowemu, a takze wyeliminowania mozliwosci powstania tytutu
egzekucyjnego, ktory otwieratby droge do egzekucji z masy upadtosci, do czego
mogtby doprowadzi¢ proces o zasgdzenie Swiadczenia przeciwko syndykowi. Z
racji charakteru powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego z umowy
kredytu, tego rodzaju roszczenie nie moze byc¢ realizowane w trybie sporzgdzenia
listy wierzytelnosci, nie jest zobowigzaniem pienieznym ani zobowigzaniem
majgtkowym niepienieznym upadtego, ktore moze by¢ przeksztaticone w
zobowigzanie pieniezne, zas pozytywne rozstrzygniecie takiego zgdania na drodze
sgdowej nie jest tytutem egzekucyjnym podlegajgcym przymusowemu wykonaniu,
tak jak wycigag z zatwierdzonej przez sedziego komisarza listy wierzytelnosci,
zawierajgcy oznaczenie wierzytelnosci oraz sumy otrzymanej na jej poczet przez
wierzyciela (art. 264 ust. 1 pr. upadt). W najnowszym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie budzi zatem watpliwosci, ze sprawa o tego rodzaju roszczenie z
powoddztwa kredytobiorcy, bedgcego konsumentem, przeciwko bankowi, co do
ktérego w toku postepowania ogtoszono upadto$é, nie jest sprawg ,,0 wierzytelnosc,

ktéra podlega zgtoszeniu do masy upadto$ci” w rozumieniu art. 145 ust. 1 pr.
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upadt., a tym samym postepowanie w tym przedmiocie moze by¢ podjete z chwilg
ustalenia osoby petnigcej funkcje syndyka (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 29 maja 2025 r., | CSK 2721/24, z 30 wrzesnia 2025 r., | CSK
1784/24, z 28 listopada 2025 r., | CSK 3134/24, z 18 grudnia 2025 r., | CSK
3807/24, z 19 grudnia 2025 r., | CSK 1902/25, z 30 grudnia 2025 r., | CSK 65/25).
Nie zachodzi zatem rzeczowa potrzeba kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w

tym przedmiocie.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 8 1i 8§ 1' k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i
art. 398%! k.p.c., a takze § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964 z pézn. zm.).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



