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POSTANOWIENIE

21 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 21 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powddztwa Prokuratora Regionalnego w S.
przeciwko R.K., A.P.i AP

o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnych,

na skutek skargi kasacyjnej A.P.1

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 15 czerwca 2022 r., | ACa 551/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, w sprawie z
powodztwa Prokuratora Regionalnego w S. przeciwko R. K., A. P. i A. P.1, o
ustalenie niewaznosci czynnosci prawnych, na skutek apelacji Prokuratora
Regionalnego w S. oraz zazalenia pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w
Swidnicy z 26 stycznia 2022 r., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie | w ten
sposbdb, ze ustalit, ze niewazna jest umowa sprzedazy lokalu mieszkalnego
zawarta w 26 lutego 2013 r. w B. miedzy R. K. a A.P. dziatajgcym w imieniu
wilasnym oraz w imieniu i na rzecz A. P., niewazna jest umowa przedwstepna
sprzedazy lokalu mieszkalnego zawarta 26 lutego 2014 r. w B. miedzy A. P. i A.

P.1 a R. K., niewazna jest umowa przedwstepna sprzedazy lokalu mieszkalnego
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zawarta 3 czerwca 2014 r. w B. miedzy A. P. i A. P.1 a R. K., niewazna jest umowa
przedwstepna sprzedazy lokalu mieszkalnego zawarta 18 sierpnia 2014 r. w B.
miedzy A. P. i A. P.1 a R. K., niewazna jest ugoda zawarta 28 grudnia 2018 r. w S.
miedzy A. P. i A. P.1 a R. K. przed mediatorem adw. R. N. w postepowaniu
mediacyjnym przeprowadzonym w sprawie Prokuratury Regionalnej w S., oraz
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie Il w ten sposob, ze nakazat pozwanym A. P. i
A. P., aby uiscili solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w
Swidnicy 11 148 z} tytulem optaty sgdowej od pozwu, odstepujac od obcigzania
kosztami sgdowymi pozwanego R. K. (pkt 1), oddalit apelacje w pozostatym
zakresie (pkt Il), oddalit zaZzalenie pozwanych (pkt Ill) oraz rozstrzygnat o kosztach

postepowania (pkt 1V).

Pozwana A. P. wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zgdata uchylenia
zaskarzonego orzeczenia w czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu. Jako uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona.

Strona powodowa ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktérej wniosta
0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw; 3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i

ich uzasadnienie.
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Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano

oczywistg zasadnos$c¢ skargi kasacyjne;j.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 14
lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15).

Oceniajgc wynikajgca z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci
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skargi kasacyjnej nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwenciji,
w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnosc¢ skargi
powinna dac sie stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie w

sprawe (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 sierpnia 2007 r., lll UK 45/07).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszego kryterium. Skarzgca nie wskazata
konkretnych argumentow umozliwiajgcych przyjecie, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Poprzestata na powtdérzeniu zarzutéw podniesionych juz
w apelacji oraz przedstawieniu innej oceny prawnej niz ta przyjeta przez sad Il
instancji. Sgd Apelacyjny trafnie wskazat, ze powdd miat interes prawny w
domaganiu si¢ ustalenia niewaznosci czynnosci prawnych zaskarzonych w pozwie,
co nalezy oceniaé w powigzaniu z art. 57 k.p.c. i dziataniem powoda w interesie
publicznym dla ochrony praworzadnosci (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
2019 r., V CSK 90/18, OSNC-ZD 2020, nr 3, poz. 44). Ponadto stosownie do art.
398% § 3 k.p.c. niedopuszczalne jest oparcie skargi kasacyjnej na zarzutach
dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art.
39813 § 2 k.p.c.). Ze wzgledu na te regulacje zarzuty naruszenia art. 233 § 1 2
k.p.c. nie mogg byé w ogdle podstawg skargi kasacyjnej (zob. inter alia
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC
2006, nr 4, poz. 76; oraz wyroki: z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06; z 8 maja 2008
r., V CSK 579/07; z 16 listopada 2012 r., Il CSK 73/12; z 14 lutego 2013 r., Il CSK
292/12; z 23 czerwca 2016 r., V CSK 536/15; z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17).
W tej sytuacji Sgd Najwyzszy nawet w razie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - nie moégtby rozwazac¢ zasadnos$ci naruszenia art. 233 k.p.c. Tym
samym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez uzasadnia¢ tezy o

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
[SOP]

[ms]
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