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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa D. M.

przeciwko "W. [...]" spotce z 0.0. w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek strony pozwanej o zwrot kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami wprowadzenia srodkéw eliminujgcych dostep do

sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgadu Apelacyjnego w [...] z dnia
27 wrzesnia 2016 r. naruszenie art. 498 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 491 § 2
k.c.,art. 483§ 1i2Kk.c., art. 484 § 2 k.c. oraz art. 382 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej powod
uzasadnit oczywistg jej zasadnoscig ze wzgledu na niezastosowanie w sprawie
zmniejszenia kary umownej, brak okreslenia w umowie kwoty zastrzezonej kary
oraz niezasadnos¢ przyjecia mozliwosci potrgcenia wierzytelnosci przez strone

pozwang.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miecC istotny
wplyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii
orzecznictwa Sgdu  Najwyzszego, skarga kasacyjna jest  oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej
w sposoOb pewny i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej
wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK
44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15).

Przytoczone w skardze kasacyjnej okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywac



na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta

na korzysc strony, ktéra jg wniosta.

W niniejszej sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia oczywistego
naruszenia prawa we wskazanym wyzej znaczeniu. W kwestii niezasadnosci
potrgcenia wierzytelno$ci przez strone pozwang argumentacja skarzgcego
ogranicza sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie.
Uszio uwagi skarzgcego, ze zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw.
Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sady meriti ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Nie doszio takze do kwalifikowanego, dostrzegalnego bez potrzeby gtebszej analizy
naruszenia przepisow art. 484 § 2 i art. 483 § 1 k.c. dotyczgcych kary umownej.
Ustawodawca nie sprecyzowat kryteriow oceny razgcego wygérowania kary
umownej. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze katalog okolicznosci pozwalajgcych
na zmniejszenie kary umownej nie jest zamkniety, a ocena w tym zakresie
nalezy, stosownie do okolicznosci sprawy, do sgdu orzekajgcego (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2006 r., | CSK 259/06, i z dnia 12 lutego 2015 r.,
IV CSK 276/14). Zastosowanie wskazanych przez skarzgcego przepisOw miesci sie

w granicach swobody oceny sgdow orzekajgcych w sprawie.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Wniosek strony pozwanej o zasgdzenie zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym zostat oddalony, poniewaz
odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktérej zostat zamieszczony, zostata ztozona po

terminie okreslonym ustawg (art. 3987 § 1 k.p.c.).

aw



