| CSK 3690/24

POSTANOWIENIE

22 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig we W.
przeciwko T.N.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej W. spéfki z ograniczong odpowiedzialnoscig we W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 28 maja 2024 r., | AGa 102/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[0.T.]
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UZASADNIENIE

Powddka W. sp. z 0.0 we W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi wydanego na skutek apelacji skarzgcej oraz pozwanego T.N.

od wyroku Sadu pierwszej instancji w sprawie o zaptate.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata oczywistg zasadno$¢ skargi. Przedstawita przy tym zwiezty wywdd,
z ktérego wynika, ze nie podziela oceny Sadu drugiej instancji co do tego, iz powdd
posiadat samochdd pozwanej w dobrej wierze. Skarzgca podkreslita rowniez, ze
,zasady wspotzycia spotecznego [...] winny by¢ stosowane do obu stron stosunku
umownego” (s. 7 skargi). Z toku wywodu skarzgcej wynika, ze jej celem byto
zakwestionowanie oceny o tym, iz dochodzenie w sprawie roszczehn z tytutu
bezumownego korzystania z rzeczy stanowito naduzycie prawa. Wyltgcznie tej
kwestii dotyczyt bowiem zgtoszony w skardze zarzut naruszenia art. 5 k.c. — mimo
ze przedmiotem sporu byly dwa roszczenia z art. 224 k.c. wywodzone z faktu
korzystania przez pozwanego z pojazdu powddki po tym, jak odstgpit on od umowy
sprzedazy z uwagi na zatajenie istotnej wady samochodu (pojazd powypadkowy
sprzedano pozwanemu jako bezwypadkowy). Roszczenia te dotyczyty
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rzeczy oraz spadku wartosci tej

rzeczy w zwigzku z jej zuzyciem/pogorszeniem.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej
prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub
zastosowania prawa z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji prawa. Wnoszgcy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu
whniosku wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc"
skargi i przedstawi¢ odpowiednie argumenty (zob. postanowienie SN
z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).
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Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktdra jg wniosta
(zob. postanowienie SN z 10 maja 2019 ., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku powddki wymaganiom tym nie odpowiada. Skarzgca
nie przedstawita bowiem argumentacji zdolnej do przekonania o "oczywistej"

zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Co sie tyczy tej czesci zadania powddki, ktéra dotyczy zaptaty
wynagrodzenia z tytutu bezumownego Kkorzystania ze spornego pojazdu, to
w istocie prima facie budzi watpliwosci stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze skarzgcy
byt posiadaczem spornego pojazdu w dobrej wierze. Dotyczgce tego watku wywody
skarzgcej nie swiadczg jednak o oczywistej zasadnosci wywiedzionego w sprawie
srodka zaskarzenia. Kwalifikacja posiadania samochodu powddki przez pozwanego
jako posiadania w dobrej wierze mogta mie¢ wprawdzie wptyw na ocene roszczenia
0 wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, jednak ostatecznie Sgd uzasadnit swe
rozstrzygniecie takze powotaniem sie na naduzycie przez powddke prawa
podmiotowego — z tym skutkiem, Zze dochodzone w sprawie roszczenie nie
korzystato z ochrony sgdowej (s. 4 uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego). Powoddka nie
zdofata wzruszy¢ oceny o braku podstaw do zastosowania w sprawie art. 5 k.c.; do
osiggniecia tego celu nie jest bowiem wystarczajgce przytoczone wyzej
(i wyczerpujgce cato$¢ argumentaciji) wskazanie, ze takze pozwany powinien byt

dziata¢ zgodnie z zasadami wspotzycia spotecznego.

Z Kkolei w zakresie roszczen majgcych wynika¢ z pogorszenia sie stanu lub
zuzycia samochodu w sprawie ustalono, iz ,nie mozna uznac, ze za jakgkolwiek
czesC obnizenia warto$ci pojazdu pozwany ponosi odpowiedzialnos¢’
(s. 3 uzasadnienia wyroku SA), a sposob jego postepowania z rzeczg byt ,wyrazem
dbatosci o pojazd, jakg pozwany mogt w tym czasie okazac” (s. 2 uzasadnienia

wyroku SA). Nieuwzglednienie omawianej obecnie czesci zgdania pozwu nie
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wynikato zatem z uznania pozwanego za posiadacza w dobrej wierze; nawet wiec
gdyby w skardze w sposéb jednoznaczny i oczywisty wykazano nietrafno$¢ takiej
kwalifikacji posiadania spornego pojazdu, to nie miatoby to bezposredniego
przetozenia na wynik sprawy.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[3.T.]

[a.4]



