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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci E. S.A. w upadtosci likwidacyjne;j
wl...]

przeciwko U.K.

0 uznanie uméw za bezskuteczne, o wydanie nieruchomosci ewentualnie

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 29 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt VI ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Syndyk masy upadfosci E. S.A. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w [...]
zazgdat na podstawie art. 527 i n. k.c. w zwigzku z art. 131 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. prawo upadtosciowe i naprawcze (obecnie ,prawo upadtosciowe”, tekst jedn.
Dz. U. z 2016 r., poz. 217 ze zm.) uznania za bezskuteczne wzgledem masy

upadtosci trzech umow zawartych miedzy spotkg E., a pozwang U. K.:

- notarialnej umowy zobowigzujgcej do wybudowania budynku mieszkalnego,
ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu i umowy przedwstepnej sprzedazy z dnia
12 lutego 2008 r. ;

- notarialnej umowy ustanowienia odrebnej wtasnosci i sprzedazy lokalu

ustugowego z dnia 20 marca 2009 r. ;

- notarialnej umowy ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu - garazu
podziemnego, jego sprzedazy oraz umowy O podziat do korzystania w czesci

dotyczgcej udziatu pozwanej z dnia 5 czerwca 2009 r.

Powdéd zazgdat ponadto zobowigzania pozwanej do wydania
przedmiotowych nieruchomosci, alternatywnie do zaptaty na rzecz masy upadtosci
kwoty 945 565,87 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa
tytutem réznicy miedzy warto$cig rynkowg przedmiotowych nieruchomosci, a ceng

zaptacong przez pozwana.

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2015 r. Sgd Okregowy w [...] oddalit powddztwo,
a wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda.

Zgodnie z ustaleniami lezgcymi u podstaw rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego w 2007 r. sytuacja finansowa upadtej byta dobra. Wprawdzie pod
koniec 2007 r. gtdbwna ksiegowa spotki powzieta juz obawy co do pogarszajgcej sie
sytuacji finansowej - cho¢ bez zagrozenia upadtoscig - jednakze zarzad ich nie
podzielat. W tym czasie pojawily sie tez przejsciowe kiopoty z czesciowg zaptatg

naleznosci podwykonawcom i dostawcom na jednej z inwestycji.



Sytuacja spétki pogorszyta sie w 2008 r., co znalazto wyraz m.in.
W porozumieniu zarzgdu z przedstawicielami pracownikéw zawartym w dniu
31 marca 2008 r., na mocy ktorego ,w zwigzku z trudng sytuacjg finansowg
pracodawcy” wstrzymano wyptacanie dodatku marketingowego (m.in. kierownikom
dziatéw), likwidacji we wrzesniu 2008 r. dziatu marketingu, ktérego kierownikiem
byta pozwana oraz wypowiedzeniu jej umowy o prace; na koniec 2008 r.

wierzytelno$ci niesptacone przez spétke w terminie przekraczaty 20 min zi.

W pierwszej potowie 2009 r. spotka znajdowata sie juz w trudnej sytuacji, rok
2009 zamknefa stratg w wysokosci 35 min zt, a w 2010 r. utracita ptynnosc
finansowg. W dniu 12 lutego 2010 r. wplynat pierwszy wniosek o ogtoszenie
upadtosci, zostat jednak wycofany wskutek negocjacji. Kolejne wnioski ztozono
21 grudnia i 31 grudnia 2010 r., a postanowieniem z dnia 12 stycznia 2011 r.
Sad Rejonowy w [...] ogtosit upadtos¢ spotki obejmujgcag likwidacje majatku
upadtego.

Pozwana byta zatrudniona w E. S. A. (uprzednio E. sp. z 0.0.) od 1999 r.,
przy czym od dnia 1 stycznia 2000 r. na stanowisku kierownika dziatu marketingu
ze stawkg wynagrodzenia 3200 zt miesiecznie. Zajmowata sie windykowaniem
zalegtych naleznosci, reklamg, prowadzeniem klientéw od chwili ich pozyskania do
ostatecznego podpisania umowy sprzedazy oraz nadzorowaniem zmian
projektowych. Do rozwigzania stosunku pracy doszto z koncem 2008 r. w wyniku
dokonanego w dniu 15 wrzesniu 2008 r. wypowiedzenia pracodawcy zwigzanego z

likwidacjg dziatu marketingu i miejsca pracy pozwanej.

W okresie zatrudnienia pozwana ubiegata sie o kupno lokalu ustugowego
na preferencyjnych warunkach proponowanych przez spotke w ramach
polityki pro pracowniczej. Zgodnie =z ustaleniami Sgdu pierwszej instancji,
niezakwestionowanymi przez Sgd Apelacyjny, preferencja, z ktoérej korzystato wielu
pracownikow, wyrazata sie w obnizeniu ceny, a o zakresie obnizki decydowat
zarzad, uwzgledniajgc takie czynniki, jak: zaangazowanie pracownikdw w rozwoj
firmy, sytuacja rynkowa, faza budowy lokalu, zainteresowanie klientéw dang
nieruchomoscig. Co do zasady cene zmniejszano o 25%, zdarzaly sie jednak

upusty zdecydowanie wyzsze (bez gérnej granicy); dopiero w 2008 r. ustalono



maksymalng wysokosc¢ rabatu na 25%. Premiowany w ten sposéb pracownik miat
obowigzek udziatu w wydarzeniach promujgcych inwestycje pracodawcy (pikniki,

targi nieruchomosci).

Poczatkowo pozwana miata nabyC po preferencyjnej cenie lokal ustugowy
o powierzchni 49,6 m*> w zaplanowanej do zrealizowania inwestycji o roboczej
nazwie ,P.“ przy ulicy B. w [...] za cene 2500 zt za m? wraz ze stanowiskiem
postojowym za cene 6500 zt netto. W zwigzku z atrakcyjng ofertg kupna tego lokalu
ze strony osoby trzeciej, pozwana byta zmuszona zrezygnowacé z tej rezerwacji, w
zamian za co zarzad spofki obiecat jej prawo do nabycia innego lokalu ustugowego

w ramach inwestycji ,B.”, na tych samych warunkach finansowych.

W dniu 18 wrzesnia 2007 r. E. sp. z 0.0. - poprzedniczka upadtej spotki E.
S.A. - i pozwana zawarly w zwyklej formie pisemnej umowe ,0 realizacje
i finansowanie budowy” (dalej takze pisemna umowa realizacyjna) lokalu
ustugowego w inwestycji przy ul. B. w [..]. Zgodnie z treScig umowy jej
przedmiotem byta budowa budynku mieszkalno - ustugowego w inwestycji ,B. ” w
celu sprzedazy nabywcy oznaczonego blizej lokalu ustugowego o powierzchni 105
m2 wraz z miejscem postojowym w garazu podziemnym. Spotka E. zobowigzata sie
w niej do ,przeniesienia na nabywce praw rzeczowych do przedmiotu umowy” ,
przy czym oswiadczyta, ze przeniesienie ,nastgpi na zasadach ustanowienia i
sprzedazy  odrebnej wiasnosci  lokalu”  oraz ze ,przeniesie = wlasnos$é
wyodrebnionego lokalu” po spetnieniu wszystkich przewidzianych warunkow.
Pozwana zobowigzata sie do zawarcia - w wykonaniu umowy realizacyjnej - umowy
notarialnej przenoszacej na nig prawa rzeczowe do przedmiotu umowy. Cene
przedmiotu umowy wraz z udziatem w nieruchomosci wspodlnej okreslono - ,na
potrzeby ustalenia harmonogramu ptatnosci” - na kwote 266 650,01 zt brutto,
wedlug ceny jednostkowej 2000 zt netto za m? iz uwzglednieniem wartosci
stanowiska postojowego w kwocie 6500 zt netto. Zastrzezono zarazem, ze cena
lokalu ulegnie zmianie m.in. stosownie do ostatecznej powierzchni lokalu. W
umowie wskazano rowniez, ze po wplaceniu przez pozwang 40% wartosci
przedmiotu umowy - co miato nastgpi¢ do dnia 15 grudnia 2007 r. - ,strony mogag
zawrze¢ przedwstepng warunkowg umowe sprzedazy lokalu w formie aktu

notarialnego” (§ 8 ust. 2), a ponadto, ze ,Po spetnieniu wszystkich warunkéw



przewidzianych umowg strony zawrg akt notarialny”, nie pdzniej niz w ciggu 6

miesiecy od oznaczonego w umowie terminu.

Po wpftaceniu przez pozwang 40 % ceny okreslonej pisemng umowg
realizacyjng strony zawarty w dniu 12 lutego 2008 r. w formie aktu notarialnego
,2umowe zobowigzujgcg do wybudowania budynku mieszkalnego, ustanowienia
odrebnej wtasnosci lokalu i umowe przedwstepnej sprzedazy” (dalej takze umowa z
12 lutego 2008 r.), ktorej uznania za bezskuteczng domaga sie powod. Uzgodnione
W niej zobowigzania stron odpowiadaty co do zasady postanowieniom pisemnej
umowy realizacyjnej, aw § 11.3 postanowiono, ze umowa ta stanowi ,catkowite i
wylgczne uzgodnienie praw i obowigzkow stron oraz zastepuje jakiekolwiek
wczesniejsze uzgodnienia wyrazne lub dorozumiane dotyczgce spraw objetych

niniejszg umowy”.

Po wptaceniu przez pozwang catosci ceny strony zawarty w formie aktu
notarialnego umowy ostateczne, ktérych uznania za bezskuteczne rowniez zgda
powdd. W dniu 20 marca 2009 r. strony zawarty - przywotujgc zobowigzanie
z notarialnej umowy z 12 lutego 2008 r. - umowe , mocg ktorej ustanowity odrebng
wtasnosé lokalu ustugowego o powierzchni uzytkowej 109,4 m? przy ulicy B. 8 w[...]
i E. S.A. sprzedat ten lokal pozwanej za cene 272 774,43 zt brutto. Nastepnie w
dniu 5 czerwca 2009 r. zawarly umowe ustanowienia w tym samym budynku
odrebnej wtasnosci lokalu - garazu podziemnego i sprzedazy pozwanej udziatu w
tym lokalu za cene 7930 zt brutto oraz umowy o podziat tego lokalu do korzystania
przyznajgcg pozwanej wytgczne prawo do korzystania z okreslonego stanowiska
postojowego. Zgodnie z ustaleniami w czasie zawarcia tych umow wartos¢ rynkowa
lokalu ustugowego wynosita 880 380 zt, a wartos¢ udziatu w garazu podziemnym -
25 970 zt.

W ocenie powoda umowa z dnia 12 lutego 2008 r. oraz obie umowy z 2009 r.
zostaly zawarte z pokrzywdzeniem wierzycieli i doprowadzity - wskutek razgcego

zanizenia ceny - do uszczuplenia aktywow masy upadtosci o kwote 916 950,57 zt.

Uzasadniajac oddalenie apelacji, Sad Apelacyjny wyrazit poglad -
jednomysiny ze stanowiskiem Sgdu pierwszej instancji - ze art. 527 k.c. nie moze
by¢ podstawg zaskarzenia czynnosci prawnych dtuznika dokonanych tytutem



wykonania zobowigzania (spetnienia swiadczenia) - jezeli wykonanie odpowiada
Scisle zobowigzaniu co do rodzaju swiadczenia, sposobu oraz terminu zapfaty -
chocby prowadzitoby to do pokrzywdzenia pozostatych wierzycieli. Dtuznik ma
bowiem obowigzek spetni¢ swiadczenie i w sytuacji wielosci wierzycieli ma prawo

dokonac¢ wyboru wierzyciela, ktérego zaspokoi.

W ocenie Sgdu drugiej instancji zawarcie przez pozwang zaskarzonych
umow z E. S.A. stanowito wykonanie zobowigzania wynikajgcego z pisemne;j
umowy realizacyjnej z dnia 18 wrzesnia 2007 r. i z tego wzgledu art. 527 i n. k.c. nie
mogt mie¢ do nich zastosowania. Sad uznat, ze wprawdzie zobowigzanie do
przeniesienia odrebnej wiasnosci lokalu (jego wyodrebnienia i sprzedazy)
uzgodnione w umowie realizacyjnej - nie bedgcej umowg przedwstepng - zawartej
bez zachowania formy aktu notarialnego nie moze byc¢ Zzrodtem roszczenia, ktore
mogtoby doprowadzi¢ do skutku prawnorzeczowego, jednakze jest wazne, a jego
niewykonanie moze pociggaC za sobg odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg

obejmujgca takze utracone korzysci.

Oddalajgc apelacje, Sad Apelacyjny uwzglednit, Ze zgodnie z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego czynnosci prawne dokonane jako spetnienie swiadczenia mogg
by¢ wyjatkowo zaskarzone na podstawie art. 527 i n. k.c. - m.in. wtedy, gdy dtuznik
dokonat wyboru wierzyciela w sposob arbitralny, w okoliczno$ciach, ktére wskazujg
na rychtg mozliwos¢ ogtoszenia upadtosci dtuznika, co moze prowadzi¢ do
niemoznos¢ zaspokojenia sie wierzycieli z przysziej masy upadiosci czy tez
naruszyt wynikajgcg z ustawy lub umowy kolejnos¢ zaspokajania wierzycieli - uznat

jednak, ze wyjatki te nie wystepujg w niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny przywotat takze - w istocie obiter dicta - dodatkowe
argumenty przemawiajgce za bezzasadnoscig zgdan powoda. Przede wszystkim
zwrécit uwage, ze dla oceny przestanek okreslonych w art. 527 i n. k.c.
miarodajny jest dzien zawarcia pisemnej umowy realizacyjnej (deweloperskiej),

a wiec 18 wrzesnia 2007 r.

W zwigzku z tym Sad przyjat, ze uzyskanie przez pozwang korzysci
majgtkowych nie miato charakteru bezptatnego w rozumieniu art. 528 k.c. Powod

bowiem nie wykazat proporcji wartosci Swiadczen na dzien 18 wrzesnia 2007 r.,



uwzgledniajgcej pierwotne ustalenia miedzy stronami co do rezerwacji lokalu
w inwestyciji ,P.” oraz fakt zaptaty 40% ceny nabytego ostatecznie lokalu juz w 2007
r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezato tez uwzgledni¢, ze zgodnie z politykg
spotki E. otrzymywany przez pracownika upust przy zakupie lokalu stanowit
substytut premii za jakosc¢ i wydajnos¢ pracy, a dodatkowo pracownik zobowigzywat
sie w zamian do wykonywania dodatkowych s$wiadczen (chociazby w postaci
udziatu w wydarzeniach promocyjnych). W zwigzku z tym przypomniat, ze pozwana
wykonywata na rzecz spotki E. prace wykraczajgce poza zakres jej obowigzkow
stuzbowych oraz wykonywata obowigzki, ktore przekraczaty zakres obcigzenia
jednego pracownika; w 2007 r. w dowdd uznania za jej prace zostata odznaczona
srebrng odznakg ,Zastuzony dla Budownictwa”. W rezultacie Sad drugiej instancji
doszedt do wniosku, ze nie ma wystarczajgcych podstaw do przyjecia, iz
uzgodniona w umowie odptatnos¢ byla pozorna, ze Swiadczenie pozwanej nie
stanowito ekwiwalentu swiadczenia spoétki E.. Powdd nie wykazat stopnia

dysproporcji wartosci swiadczen obcigzajgcych dewelopera i pozwana.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powdd nie udowodnit rowniez, ze miedzy
pozwang a spotkg E. wystepowat stosunek bliskosci w rozumieniu art. 527 § 3 k.c.,
nie byto zatem podstaw do zastosowania domniemania przewidzianego w tym
przepisie. Nawet jednak w razie przyjecia, ze miedzy stronami istniat stosunek
bliskosci, domniemanie z art. 527 § 3 k.c. nalezatoby uznac¢ za obalone, poniewaz
pozwana nie miata pelnego dostepu do dokumentacji finansowej spotki
i zawodowego przygotowania do ich analizy. Petnej wiedzy nie mieli wowczas
nawet cztonkowie zarzgdu spotki, a gtdwna ksiegowa zaczeta dostrzegac problemy

dopiero pod koniec 2007 .

Sadu Apelacyjnego uznat réwniez, ze nie ma podstaw do przyjecia,
iz zawierajgc z pozwang w dniu 18 wrzesnia 2007 r. umowe realizacyjng spotka E.
byta niewyptacalna lub nie miata majgtku na zaspokojenie wszystkich swoich
wierzytelnos$ci, a diuznik dziatat ze Swiadomoscig pokrzywdzenia swoich wierzycieli.
W 2007 r. sytuacja spétki byta dobra, a problemy finansowe pojawity sie dopiero po
zawarciu pisemnej umowy realizacyjnej; wigzano je ze skutkiem kryzysu
gospodarczego, miaty one wéwczas charakter przejsciowy i na tym etapie zostaty

zazegnane. W tym czasie spoétka dysponowata ogromnym majgtkiem i nie sposéb



byto podejrzewacé, ze jej majatek nie wystarczy na zaspokojenie wierzycieli.
Udzielenie przez banki wielomilionowych kredytow spoétce w lutym, kwietniu
i sierpniu 2007 r. Swiadczyto o posiadaniu przez nig zdolnosci kredytowej,
atym samym przeczyto twierdzeniom powoda o ziej kondycji finansowej

i majgtkowej diuznika.

Ustosunkowujgc sie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego niedopuszczenia
i nieprzeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sgdowego rewidenta, celem
dokonania analizy dokumentow ksiegowych i rachunkowych spotki za okres od
poczatku 2007 do konca 2008 r. na okoliczno$¢ jej rzeczywistej sytuacji finansowej
w tych latach, Sad drugiej instancji zwrécit uwage, ze wniosek o przeprowadzenie
tego dowodu zostat zgtoszony przez powoda z tzw. ostroznosci procesowej na
wypadek, ,gdyby sad lub pozwani kwestionowali zasadnosc¢ twierdzen powoda
w zakresie nieadekwatnosci danych zawartych w sprawozdaniach finansowych
spotki do rzeczywistego stanu finansowego”; sprawozdania te i twierdzenia
dotyczyly jedynie okresu od 6 listopada 2007 r. do 31 grudnia 2008 r. oraz 2009 r.
Tymczasem - zdaniem Sagdu Apelacyjnego - Sad pierwszej instancji nie
zakwestionowat zasadnosci twierdzen powoda w tym zakresie. Ponadto dowdd
z opinii bieglego nie moze by¢ sam zrédtem materialu faktycznego sprawy
i stanowi¢ podstawy ustalenia okolicznosci bedgcych przedmiotem oceny biegtego,
a powaod nie przedstawit dokumentac;ji finansowej spoétki za rok 2007 (do 6 listopada
2007 r.). Sad Apelacyjny zwrécit tez uwage, ze przed zamknieciem rozprawy przed
Sadem pierwszej instancji petnomocnik powoda oswiadczyt, iz nie zgtasza zadnych
innych wnioskow, co Swiadczyto o tym, ze zrezygnowat ze zgtoszonego z tzw.

ostrozno$ci procesowej wniosku dowodowego z opinii biegtego rewidenta.

Uznajgc, ze nieprzeprowadzenie wnioskowanego dowodu przez Sad
pierwszej instancji nie stanowito uchybienia procesowego, Sad Apelacyjny uznat,
iz nie zastugiwat na uwzglednienie rowniez podobny wniosek dowodowy zgtoszony

przez powoda w apelaciji.

Oddalenie roszczenia windykacyjnego byto konsekwencjg uznania skargi

paulianskiej za bezzasadng.



Powodd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc mu
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 158 zd. 1 w zwigzku z art. 73 § 2 zd. 1 k.c.,
art. 527 § 1 k.c., art. 65§ 11§ 2 w zwigzku z art. 353" k.c., art. 528 k.c., art. 527 § 3
oraz 6 k.c., art. 6 w zwigzku z art. 528 k.c., jak rowniez naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 278 § 1 w zwigzku z art. 227 w zwigzku z art. 382 i 391 § 1
k.p.c. Wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem
co do kosztéw postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
orzeczenie co do istoty sprawy, poprzez uwzglednienie wytoczonego powodztwa w

catosci oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie art. 527 § 1 k.c. polegajgce na btednym przyjeciu,
ze zaskarzone czynnos$ci prawne nie mogg by¢ uznane za krzywdzgce wierzycieli,
jako stanowigce wykonanie zobowigzania do przeniesienia prawa wilasnosci
wynikajgcego z pisemnej umowy realizacyjnej (deweloperskiej), skarzgcy
zaakcentowat, iz umowa ta nie mogta stanowi¢c waznego i skutecznego
zobowigzania do przeniesienia prawa wtasnosci wskutek niedochowania formy aktu
notarialnego, z czym wigze sie takze zarzut naruszenia art. 158 zd. 1 w zwigzku
zart. 73 § 2 k.c. Jednakze bardziej podstawowe znaczenie dla oceny zarzutu
niewtasciwej wyktadni i niezastosowania art. 527 § 1 k.c. ma weryfikacja same;j
zasady, lezgcej u podstaw rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego i sprowadzajgcej sie
do stanowiska, ze czynnosci prawne stanowigce wykonanie zobowigzania nie

podlegajg — co do zasady — zaczepieniu skargg paulianska.

Zasada ta, szeroko uznawana w doktrynie i orzecznictwie (por. np. wyroki
Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 lipca 2003 r., I CKN 299/01, niepubl.; z dnia
23 listopada 2005 r., Il CK 225/05, niepubl.; z dnia 13 kwietnia 2012 r., Il CSK
214/11, OSNC 2012, nr 11, poz. 134), musi by¢ opatrzona istotnymi zastrzezeniami.
Przede wszystkim nalezy zwrdcic uwage, ze rdéwnie rozpowszechnione jest
zapatrywanie, iz czynnos$ci rozporzgdzajgce stanowig, obok czynnosci prawnych
0 podwojnym skutku, gtdwny przedmiot zastosowania art. 527 i n. k.c., cho¢ co do
zasady, ze wzgledu na regute kauzalnosci, sg w zdecydowanej wiekszosci
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przypadkow przedsiebrane w wykonaniu uprzednio zaciggnietego zobowigzania.
Woprawdzie paradoks ten rozwigzuje sie, twierdzac, ze w tego rodzaju przypadkach
przedmiotem zaskarzenia powinna by¢ czynnos¢ zobowigzujgca do rozporzgdzenia
jako czynnos$¢ posrednio skutkujgca pokrzywdzeniem wierzycieli (art. 527 § 2 k.c.),
jednakze trzeba uwzgledni¢, iz w takim przypadku mozliwos¢ skutecznego
zaskarzenia czynnosci zobowigzujgcej i tak musi by¢ warunkowana -
w szczegolnosci ze wzgledu na art. 532 k.c. - dokonaniem rozporzgdzenia (wskutek
samego zobowigzania z majagtku dtuznika nie wychodzi Zzaden przedmiot
majgtkowy). W tej sytuacji ograniczenie mozliwosci zaskarzenia tylko do czynnosci
zobowigzujgcej mogtoby prowadzi¢ do niekorzystnych skutkbw w kontekscie
art. 534 k.c. Przepis ten moze zatem sklaniac do wniosku, ze w przypadku
zawarcia dwoch odrebnych czasowo umoéw, jednej o skutku czysto obligacyjnym,
zobowigzujgcej do rozporzadzenia, i drugiej, zawieranej solvendi causa o skutku
czysto rozporzgdzajgcym, przedmiotem zaskarzenia moze byC takze sama
czynno$¢ rozporzadzajgca. Okolicznos¢, ze rozporzadzenie zostato dokonane
w wykonaniu zobowigzania, miatoby wowczas to znaczenie, iz przestanki
podmiotowe przewidziane w art. 527 i n. k.c. oraz odptatnos¢ czynnosci nalezatoby
oceniaC wedtug chwili zawarcia oraz charakterystyki umowy zobowigzujgcej,
bedacej kauzg rozporzadzenia; jezeli umowa zobowigzujgca bytaby prawidtowa,

rozporzgdzenie nie mogtoby by¢ zaczepione na podstawie art. 527 k.c.

Przetamanie zasady niezaskarzalnosci czynnosci prawnych dokonywanych
w wykonaniu zobowigzania jest nieodzowne w odniesieniu do rozporzgdzen,
ktore zostaty dokonane - posrednio albo bezposrednio (umowy o podwdjnym
skutku) - w wykonaniu zobowigzania wynikajgcego z umowy przygotowawczej
(np. przedwstepnej, deweloperskiej). Dopuszczenie mozliwosci zaskarzenia umowy
o skutku rozporzgdzajgcym (podwoéjnym skutku) jest wéwczas najkorzystniejszym -
a niekiedy jedynym mozliwym - sposobem ochrony interesow wierzyciela.
Zaskarzenie bowiem samej umowy przygotowawczej, bedgcej zrédiem
zobowigzania, nie jest dla wierzyciela satysfakcjonujgce, poniewaz uznanie tej
czynnosci za bezskuteczng wzgledem niego, nie prowadzi - przynajmniej
bezposrednio - do podwazenia krzywdzgcego wierzycieli skutku rozporzgdzajgcego.

Podstawa prawna tego skutku tkwi w bezposrednim zobowigzaniu do
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rozporzgdzenia, a nie w umowie przygotowawczej. Wprawdzie zgodnie
z dominujgcym obecnie pogladem upadek umowy przygotowawczej (przedwstepnej)
moze umozliwiaC uchylenie sie przez strony od skutkbw umowy przyrzeczonej -
zawartej w wykonaniu zobowigzania wynikajgcego z tej umowy przygotowawcze;j -
ze wzgledu na bfad, jednakze zalezy to od spetnienia przestanek okreslonych w art.
84 k.c., a ponadto, co szczegodlnie istotne w tym miejscu, stosowne uprawnienie
przystuguje dtuznikowi, a nie wierzycielowi. Regulacja art. 527 i n. k.c. nie
stwarza zas$ podstawy dla pogladu, ze skutkiem, i to automatycznym, uznania
umowy przygotowawczej za bezskuteczng wzgledem wierzyciela jest mozliwos¢
uchylenia sie przez niego - niejako w miejsce dtuznika (wzgledem ktérego umowa
przygotowawcza jest nadal skuteczna) - od skutkbw umowy przyrzeczonej (réwniez
samo uchylenie musiatloby by¢ skuteczne tylko wzgledem wierzyciela).
Dlatego zaskarzenie umowy przygotowawczej, jezeli w ogole dopuszczalne, jest
w istocie bezuzyteczne, a wtasciwym sposobem ochrony intereséw wierzyciela jest

zaczepienie umowy przyrzeczone,;.

Okolicznos$¢, ze umowa o podwojnym skutku zostata zawarta w wykonaniu
zobowigzania z umowy przygotowawczej ma jednak to znaczenie, iz przestanki
podmiotowe przewidziane w art. 527 i n. k.c. i odptatno$¢ czynnosci nalezy oceniac
na chwile zawarcia umowy przygotowawczej, przy czym odptatnos¢ czynnosci -
wedtug zastrzezonych w umowie przygotowawczej postanowien co do umowy
przyrzeczonej. Dotyczy to jednak tylko umowy przygotowawczej o skutku
silniejszym, ktéra jest zrodtem podlegajgcego dochodzeniu przed sgdem
roszczenia 0 zawarcie umowy przyrzeczonej, poniewaz tylko taka umowa nie
pozostawia dtuznikowi wyboru co do wywotania skutku rzeczowego krzywdzgcego
wierzycieli. Skrepowanie swobody dtuznika jest mniej intensywne w przypadku
umowy przygotowawczej o stabszym skutku, ktéra nie jest zrédtem takiego
roszczenia, a moze pociggac za sobg jedynie odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg
w wezszym (ujemny interes umowy) albo szerszym (dodatni interes umowy)
zakresie. Juz z samej tresci art. 390 § 1 i 2 k.c. wynika, ze zawarcie umowy
przyrzeczonej jest traktowane przez ustawodawce jako istotnie dalej idaca
ingerencja w interesy dtuznika niz obowigzek naprawienia ewentualnej szkody

zwigzanej z niewykonaniem zobowigzania do zawarcia umowy przyrzeczonej.
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Oznacza to, ze zawierajgc umowe w wykonaniu zobowigzania wynikajgcego
z umowy przygotowawczej o stabszym skutku, dtuznik swiadczy w istocie wiecej,
niz jest mu nakazane pod rygorem przymusu panstwowego. Spetnia bowiem
zobowigzanie, ktore w aspekcie realnego wykonania ma niejako charakter
niezupetny (naturalny). Swiadczac wiecej, dokonuje istotnego dla wierzycieli
wyboru, ktéry powinien podlegaC odrebnej ocenie z punktu widzenia przestanek
skargi paulianskiej. Sytuacja jest wowczas zblizona do przypadku, w ktorym
zamiast uzgodnionego umowg Swiadczenia pienieznego dtuznik swiadczy - tytutem
datio in solutum - np. nieruchomos$¢; nie ma watpliwosci, ze czynnosc¢ taka podlega
co do zasady odrebnemu zaskarzeniu skargg paulianskg (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2005 r., Il CK 225/05, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK 118/07, niepubl.).

Z tych wzgledow nalezy uznac¢, ze w razie zawarcia umowy o skutku
rozporzgdzajgcym (podwdjnym skutku) w wykonaniu zobowigzania z umowy
przygotowawczej o stabszym skutku, przestanki podmiotowe i odptatnosc
uzyskania przez osobe trzecig korzysci nalezy ocenia¢ wedtug chwili zawarcia
umowy przyrzeczonej. Warto dodac, ze interpretacja taka zapobiega wytgczeniu
ochrony paulianskiej przez zawieranie antydatowanych, pisemnych umow
przedwstepnych poprzedzajgcych dokonanie rozporzgdzen nieruchomosciami,

krzywdzgcych wierzycieli.

Zastosowanie przedstawionych regut w kontekscie rozpatrywanego sporu
oznacza, ze zaskarzenie przez powoda notarialnej umowy z 12 lutego 2008 r.
(umowy przedwstepnej sprzedazy), ktéra nie stanowita zrédta bezposrednich,
krzywdzgcych wierzycieli przesunie¢ majgtkowych spoétki E. na rzecz pozwanej, nie
jest wtasciwym srodkiem jego intereséw. Jest nim zaskarzenie zawartych w 2009 r.
umow skutkujgcych przeniesieniem na pozwang praw do lokali. Poniewaz jednak
umowy te zostaly zawarte w wykonaniu ,silnego” zobowigzania z umowy zawartej
w dniu 12 lutego 2008 r., przestanki podmiotowe skargi paulianskiej oraz
odptatnos¢ korzysci uzyskanej przez pozwang nalezy ocenia¢ na chwile zawarcia
tej umowy. Takze w tym aspekcie zarzut naruszenia art. 527 § 1 k.c. nalezy zatem

uznac za zasadny.
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Rozstrzygniecie to w istotny sposdb wptywa na zasadnos¢ pozostatych

zarzutow sformutowanych przez pozwanego.

Przede wszystkim sprawia, ze pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy staje sie rozwazanie kwestii waznosci zobowigzania do przeniesienia
wiasnosci lokalu (udziatu w lokalu) wynikajgcego z pisemnej umowy realizacyjnej.
Uznajgc to zobowigzanie za wazne i skuteczne, Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze nie
mogto by¢ ono podstawg skutecznego dochodzenia przed sgdem zawarcia umowy
przenoszacej wtasnos¢, a wiec bylo to zobowigzanie ,stabe”. Tylko zatem na
marginesie warto wspomnieé¢, ze opowiedzenie sie - w pewnej opozycji do
dominujgcego nurtu orzecznictwa (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
30 czerwca 2004 r., IV CK 521/03, niepubl. oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2011 r., | CSK 275/10, niepubl.) - za poglagdem wyrazonym w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2011 r. (Il CSK 77/11, niepubl.), iz umowa
deweloperska zobowigzujgca do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci powinna
by¢ zawarta w formie aktu notarialnego pod rygorem niewaznosci tego
zobowigzania, nie oznacza, ze zgodna wola stron zaciggniecia takiego
zobowigzania - wyrazona w zwyktej formie pisemnej - jest catkowicie irrelewantna
prawnie. Ze wzgledu bowiem na wtasciwe prawu zobowigzan dgzenie
do maksymalnego poszanowania woli stron, ktérego wyrazem jest m.in. zasada
swobody umoéw (art. 353" k.c.), powszechna akceptacja dla zasady favor negotii
i instytucji konwersji, niewazne zobowigzanie do przeniesienia odrebnej wlasnosci
lokalu (art. 73 § 2 w zwigzku z art. 158 k.c.) moze podlega¢ konwersji na wazne
.przedwstepne” zobowigzanie do zawarcia w przyszto$ci umowy sprzedazy tego
lokalu. Dazeniu do maksymalnego respektowania woli odpowiada przy tym
zazwyczaj przyjecie - na co zezwala art. 390 § 1 zd. 2 k.c. - ze zobowigzanie to jest
opatrzone sankcjg odszkodowawczg w zakresie pozytywnego interesu umowy,
co pozwala na pewne zharmonizowanie pogladu wyrazonego w wyroku Sagdu
Najwyzszego z dnia 25 listopada 2011 r. (Il CSK 77/11, niepubl.) z dominujgcym
w orzecznictwie stanowiskiem, iz zobowigzanie dewelopera do przeniesienia na
nabywce odrebnej wiasnosci lokali zaciggniete bez zachowania wymaganej przez
art. 158 k.c. formy aktu notarialnego nie moze doprowadzi¢ do wyegzekwowania go

drogg orzeczenia sgdu, jednakze jest wigzgce, a jego niewykonanie pocigga za
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sobg odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg przewidziang w art. 471 k.c., a wiec
w petnym zakresie obejmujgcym tzw. pozytywny interes umowy (zob. uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2010 r., Il CZP 104/10, OSNC 2011, nr 7-8,
poz. 79 oraz wyroki tego Sadu: z dnia 20 czerwca 2013 r., IV CSK 705/12, niepubl.,
z dnia 25 lipca 2013 r., Il CSK 575/12, niepubl.; z dnia 25 listopada 2015 r., IV CSK
55/15, niepubl.; zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2015 r., 1 CSK 111/15, niepubl.).

Przyjecie, ze przestanki podmiotowe skargi paulianskiej wymierzonej
przeciwko zaskarzonym umowom z 2009 r. oraz odptatnos¢ korzysci uzyskanej
przez pozwang nalezy ocenia¢ na chwile zawarcia umowy z dnia 12 lutego 2008 r.,
czyni rowniez bezprzedmiotowg — jako pozbawiong znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy - ocene zarzutu naruszenia art. 65 § 1 i § 2 w zwigzku z art. 353" k.c.,
majgcego polegac¢ na przyjeciu, ze § 11 ust. 3 umowy z dnia 12 lutego 2008 r.

nie wytgczyt stosowania przez strony postanowien pisemnej umowy realizacyjne;.

Sprawia ponadto, ze stanowisko Sgdu Apelacyjnego co do braku podstaw do
zastosowania art. 528 k.c. - kwestionowane przez skarzgcego - musi by¢ uznane
za co najmniej przedwczesne, poniewaz zadecydowato o nim niewykazanie przez
powoda proporcji wartosci Swiadczen obu stron na dzien zawarcia pisemnej umowy
realizacyjnej. Sad zdaje sie przy tym zakfadaé, ze o bezptatnosci uzyskania
korzysci przez pozwang (art. 528 k.c.) mozna méwic tylko wtedy, gdy odpfatnosc
jest niejako pozorna, pozbawiona jakiegokolwiek realnego ekwiwalentu.
Nie kwestionuje bowiem, ze pozwana uzyskata upust cenowy, cho¢ relatywizuje
jego doniostos$¢, przywotujgc lezgce u podstaw okreslenia preferencyjnej ceny
zastugi pozwanej, a takze zobowigzania pozwanej zwigzane z rabatem oraz
uzgodnienia dokonane w zwigzku z odstgpieniem od realizacji ustalen dotyczgcych
umowy rezerwacyjnej z 2005 r. i wptate w 2007 r. 40% zaliczki.

W zwigzku z tym nalezy przypomnieé, ze zgodnie z poglgdem
przewazajgcym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego - i szeroko aprobowanym
w doktrynie - przez pojecie odptatnosci w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego
regulujgcych roszczenie paulianskie nalezy rozumie¢ w zasadzie otrzymanie

przez dtuznika petnego ekwiwalentu korzysci majgtkowej uzyskanej przez osobe



15

trzecig (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2011 r., IV CSK 624/10,
OSNC-ZD 2012, nr D, poz. 75; por. tez wyroki: z dnia 12 maja 2005 r., V CK 559/04,
niepubl.; z dnia 4 lipca 2012 r., | CSK 519/11, niepubl.; z dnia 15 listopada 2012 r.,
V CSK 542/11, IC 2013, nr 12, s. 40; z dnia SN z 28 listopada 2014 r., | CSK 33/14,
niepubl.). Wymaganie ,petnej ekwiwalentnosci” jest niewatpliwie wymaganiem dalej
idgcym niz przestanki iluzorycznosci odptaty czy braku jakiegokolwiek realnego

ekwiwalentu, ktére zdaje sie przyjmowac¢ Sad Apelacyjny.

Z drugiej strony aplikacja kryterium stosowanego w dotychczasowym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wymaga dodatkowych zastrzezen. Z catlg
pewnoscig petna ekwiwalentnos¢ sSwiadczeh wylgcza mozliwosé przyjecia,
ze osoba trzecia uzyskata korzys¢ majgtkowg bezptatnie. Nie oznacza to jednak,
ze brak petnej ekwiwalentnosci sprawia, iz uzyskanie tej korzysci nalezy
traktowa¢ w kontekscie art. 528 k.c. jako w petni bezptatne. Odmienne stanowisko
jest niewatpliwie wyrazem dagzenia do wzmocnienia ochrony wierzycieli
niewyptacalnego dtuznika, jednakze jego konsekwencjg jest bardzo szerokie ujecie
kategorii bezptatnego uzyskania korzysci majgtkowej w rozumieniu art. 528 k.c.,
co - zwazywszy na skutki zastosowania tego przepisu - prowadzi¢c moze do
naruszenia godnych ochrony interesow osoby trzeciej. Powoduje bowiem, ze dobra
wiara tej osoby (nieSwiadomos¢ dziatania dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli)
nie chroni jej nawet w takim zakresie — niekiedy bardzo znaczgcym - w jakim
Swiadczyta ona za uzyskang od dtuznika korzysc¢ realny, wymierny majgtkowo
ekwiwalent. Sktania to do zaakceptowania bardziej zrbwnowazonego rozwigzania,
ktérego wyrazem jest w szczegolnosci poglad reprezentowany przez czesé
doktryny, ze w przypadku tzw. negotium mixtum cum donatione o bezptatnosci
korzysci uzyskanej przez osobe trzecig (art. 528 k.c.) mozna méwi¢ tylko
w odniesieniu do tej jej czesci, ktora przekracza wartos¢ swiadczonej przez osobe
trzecig korzysci wzajemnej. Stanowisko takie niewatpliwie pozwala w petniejszym
stopniu uwzgledni¢ aksjologie art. 527 i n. k.c. Wprawdzie zaktada ono
dopuszczalnosC¢ zakresowego uznania czynnosci za bezskuteczng wzgledem
wierzyciela, jednakze rozwigzanie takie jest juz w istocie znane judykaturze, ktora
przyjmuje, ze bezskutecznos¢ czynnosci jest ograniczona do maksymalnych

rozmiarow konkretnej, chronionej wierzytelnosci (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
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z dnia 5 czerwca 2002 r., Il CKN 1336/00, niepubl.; z dnia 17 wrze$nia 2003 r.,
[l CK 10/02, niepubl.; z dnia 15 czerwca 2007 r., Il CSK 93/07, niepubl.).

W okolicznosciach niniejszej sprawy oznacza to, ze korzysC pozwanej
zwigzana z obnizeniem ceny moze zostaC uznana za uzyskang bezptatnie -
w wyniku zaskarzonych umow zawartych w 2009 r. - w takim zakresie, w jakim
obnizenie ceny nie bylo zrownowazone ewentualng, wymierng majgtkowo
I wymagajgcg oszacowania korzyscig spotki E. wynikajacg z dodatkowych
Swiadczen pozwanej, Scisle z tg obnizkg zwigzanych (spetnionych przed zawarciem

umowy z dnia 12 lutego 2008 r. albo po jej zawarciu).

Nalezy zarazem zaznaczyC, ze konsekwencjg ustalenia czesciowej
bezptatnosci korzysci uzyskanej przez pozwang, bytoby zwolnienie powoda -
w odniesieniu do tej czesci - z koniecznosci wykazywania, iz pozwana wiedziata
(mogta sie dowiedzie¢) o tym, ze zaskarzane umowy zostaly zawarte przez
diuznika ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. Stanowisko Sadu
Apelacyjnego, ze to na powodzie spoczywat w petni ciezar dowodu tej okolicznosci
jest zatem przedwczesne, co czyni zasadnym - w tym zakresie - zarzut naruszenia
art. 6 k.c. w zwigzku z art. 528 k.c. Ewentualna czesciowa nieodptatnos¢ moze

miec¢ takze znaczenie w kontekscie art. 529 k.c.

W odniesieniu do tej czesci korzysci, ktérg pozwana uzyskata odptatnie,
0 skutecznosci skargi paulianskiej decyduje m.in. to, czy wiedziata ona (mogta sie
dowiedzie¢) o tym, ze zaskarzane umowy zostaly zawarte przez dluznika ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. W wyrazonej ubocznie ocenie Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze pozwanej nie mozna bylo uzna¢ za osobe bliskg
w rozumieniu art. 527 § 3 k.c., a nawet gdyby tak byto, to wynikajgce z tego
przepisu domniemanie zostato obalone; to ostatnie stwierdzenie zwigzane byto
z uznaniem za miarodajng dla oceny chwili zawarcia pisemnej umowy realizacyjne;.
Zdaniem skarzgcego stanowisko to narusza art. 527 § 3 k.c. przez niezastosowanie
tego przepisu w sytuacji, w ktorej pozwana byta wieloletnim pracownikiem Spoiki,

zajmowata stanowisko kierownicze i podlegata bezposrednio zarzgdowi spotki.

Racje przytoczone przez skarzgcego rzeczywiscie przemawiajg za uznaniem,

ze pozwana byfta osobg bliskg spotki E. w rozumieniu art. 527 § 3 k.c., a tym
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samym za trafnoscig zarzutu powoda. Przeciwne zapatrywanie Sadu Apelacyjnego
opiera sie na prostej konstatacji, ze powdd nie udowodnit faktycznej bliskosci
miedzy pozwang a dtuznikiem, pozwalajgcej przyja¢, ze mogta ona znac sytuacje
majgtkowg dtuznika i cel jego dziatan. Reszta argumentacji dotyczy juz
bezposrednio tego, czy pozwana wiedziata (mogta wiedzie¢) o Swiadomosci
dtuznika. W zwigzku z tym nalezy podkresli¢, ze dla zastosowania art. 527 § 3 k.c.
nie jest konieczne, aby osoba trzecia miata petny wglad w sytuacje majgtkowag
diuznika i odpowiednie przygotowanie zawodowe do jej oceny, lecz wystarczy,
iz pozostaje z nim w takiej relacji, ktora sprawia, ze mogta byC przezen
informowana o wifasciwym sensie jego posunie¢ majagtkowych. Z tego punktu
widzenia kluczowa jest intensywno$¢ i trwatos¢ kontaktow - wptywajg one na
poziom zaufania i zazytosci - osoby trzeciej z osobami dziatajgcymi w strukturze
organizacyjnej dtuznika, posiadajgcymi szerokg wiedze o jego sytuacji majgtkowej,
co posrednio potwierdza art. 527 § 4 k.c., akcentujgcy statos¢ relacji
gospodarczych. Wieloletnie zatrudnienie pozwanej na stanowisku kierowniczym
w przedsiebiorstwie dtuznika przemawia zdecydowanie za przyjeciem, ze byta ona
w bliskim z nim stosunku w rozumieniu art. 527 § 3 k.c. i tym samym za
zastosowaniem domniemania przewidzianego w tym przepisie. Sgd Apelacyjny
uznat to domniemanie za obalone, jednak stanowisko to nalezy uznacC za
przedwczesne, poniewaz decydowacC o tym powinny - inaczej niz przyjat Sad -

okolicznosci z chwili zawarcia umowy z dnia 12 lutego 2008 r.

Ocena, czy osoba trzecia byta w dobrej wierze co do swiadomosci dtuznika,
jest mozliwa dopiero wowczas, gdy zostanie ustalone, Zze dtuznik dziatat
ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. Rowniez te przestanke Sad drugiej
instancji uznat za niespetniong, co bylo bezposrednig konsekwencjg pogladu,
ze dla jej oceny decydujgca jest chwila zawarcia pisemnej umowy realizacyjnej oraz
ustalenia, ze sytuacja finansowa i majgtkowa dtuznika w roku 2007 byta dobra.
Poglad co do chwili miarodajnej dla oceny zostat jednak trafnie zakwestionowany

przez skarzgcego w ramach zarzutu naruszenia art. 527 § 1 k.c..

Skarzgcy zmierza réwniez posrednio do zakwestionowania ustalen Sadu
Apelacyjnego co do dobrej sytuacji finansowej spotki w 2007 r., podnoszac zarzut
naruszenia art. 278 § 1 w zwigzku z art. 227 w zwigzku z art. 382 i 391 § 1 k.p.c.
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przez nieprzeprowadzenie przez Sad drugiej instancji dowodu z opinii biegtego
rewidenta w celu ustalenia rzeczywistej sytuacji finansowej dtuznej spotki w okresie
2007 r. i w chwili dokonania zaskarzonych czynnosci prawnych, dla potrzeb
wykazania ztej sytuacji finansowej spotki juz w 2007 r. oraz swiadomosci pozwane;j

spoftki o dziataniu z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Wobec uznania, ze dla oceny dziatania dtuznika ze sSwiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli decydujgca jest chwila zawarcia umowy z dnia 12 lutego
2008 r., nalezy stwierdziC, iz stracity aktualno$¢ racje zwigzane m.in. z zakresem
czasowym przedstawionej przez powoda dokumentacji finansowej, majgce -
zdaniem Sadu Apelacyjnego - przemawia¢ za nieuwzglednieniem przedmiotowego
wniosku dowodowego i juz z tego wzgledu zarzutowi pozwanego nie
mozna odmowic¢ stusznos$ci. Niezaleznie od tego warto zwrdoci¢ uwage, ze o ile
przytoczony przez Sad Apelacyjny argument eksponujgcy warunkowy charakteru
wniosku o przeprowadzenie dowodu mogt rzeczywiscie przemawia¢ przeciwko
uwzglednieniu zarzutu apelacyjnego powoda, o tyle byt nieaktualny w odniesieniu
do pozniejszego, bezwarunkowo sformutowanego wniosku dowodowego

zamieszczonego w apelaciji.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398'° § 1 oraz art. 108 § 2 w zwigzku
z art. 398%! k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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