| CSK 3679/23

POSTANOWIENIE

24 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 24 maja 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko G. M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie

z 22 marca 2023 r., VIl Ca 462/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 2717 (dwa
tysigce siedemset siedemnascie) zt tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego z odsetkami, w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od doreczenia odpisu

niniejszego postanowienia powodce do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy

wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
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wyktadni przepiséw prawnych budzagcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398°
§ 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem
przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Wyrok Sadu Okregowego w Koszalinie z 22 marca 2023 r. (sygn. akt VIl Ca
462/22) zostat zaskarzony w catosci skargg kasacyjng przez powodke K.S. W
ramach podstawy kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono w nigj
naruszenie art. 365 k.p.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 24 listopada 2020 r. sygnatura akt | ACa
211/19 przesadzit, ze tgczaca strony umowa byta umowg nazwang, tj. umowg
przedwstepng, kwalifikowang z art. 389 k.c. i zawierata istotne postanowienia
umowy przyrzeczonej, podczas gdy Sad Apelacyjny takiego ustalenia nie dokonat.
W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucono natomiast
naruszenie art. 389 § 1 k.c. - poprzez przyjecie, iz zawarta pomiedzy stronami
umowa datowana na dzien 24 wrzesnia 2009 r. jest umowg przedwstepng — oraz
art. 390 § 3 k.c. w zw. z art. 394 § 3 k.c. poprzez uznanie, iz roszczenie stanowi
roszczenie o zwrot zadatku z umowy przedwstepnej, podczas gdy roszczenie
winno by¢ kwalifikowane jako roszczenie o zwrot zadatku danego przy innego
rodzaju umowie, niz umowa przedwstepna i tym samym nie ulega przedawnieniu
w terminie roku od dnia jej zawarcia (art. 390 § 3 k.c.). Powddka wniosta o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z powodu jej oczywistej zasadnosci. W ocenie
strony powodowej umowa datowana na 24 wrzesnia 2009 r. nie posiada wszystkich
koniecznych elementdow umowy przedwstepnej. Stanowisko takie stoi
w sprzeczno$ci z ustaleniami Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie poczynionymi
w sprawie | ACa 211/19. Nie mozna wobec tego stosowac do niej art. 390, w tym
art. 390 § 3 k.c., co czyni zarzut przedawnienia bezskutecznym i uzasadniania - dla

oceny roszczenia powodki - stosowanie ogolnym termindéw przedawnienia.
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W ocenie Sgdu Najwyzszego wskazana przez skarzgcg przestanka
,oczywistej zasadnosci skargi” nie zostata wykazana. Zachodzi ona, bowiem,
wowczas, kiedy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika
prima facie, bez gilebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno
konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca
racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wiasnie
polega ,oczywista” zasadnos¢ $rodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 grudnia
2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.).

Powddka upatrywata oczywistej zasadnosci jej skargi kasacyjnej
w naruszeniu art. 365 k.p.c., a Scislej art. 365 § 1 k.p.c. przez wadliwe przyjecie
przez Sgd Okregowy, niezgodnie z oceng wyrazong w prawomocnym wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie wydanego w sprawie pomiedzy tymi samymi stronami,
a dotyczgcej innej czesci roszczenia wywodzonego z tego samego stosunku
prawnego, ze umowa bedgca podstawg sporu datowana na 24 wrzesnia 2009 r.
posiada wszystkie konieczne elementy umowy przedwstepnej. Na poparcie tego
zarzutu przywotano obszerne fragmenty oceny prawnej tej umowy dokonane
w wyroku Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie z 24 listopada 2020 r. wydanego
w sprawie | ACa 211/19. Nieuwzglednienie skutku okreslonego w art. 365 § 1
k.p.c., jaki wywotat prawomocny wyrok Sgdu Apelacyjnego, ale prawidtowo
zinterpretowany uzasadniato zarazem podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia prawa materialnego. Nie mozna uznacC tej argumentacji zawartej
w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
za przesgdzajgcej o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Przede wszystkim

powazne watpliwosci budzi zatozenie skarzgcej jakoby prawomocny wyrok Sgdu



| CSK 3679/23 4

Apelacyjnego z 24 listopada 2020 r. wydany w sprawie | ACa 211/19 miat
znaczenie prejudycjalne w rozumieniu art. 365 § 1 k.p.c. dla rozstrzygniecia
sprawy, w ktérej wniesiono skarge kasacyjng. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zaczyna bowiem przewazacC stanowisko ujmujgce wasko skutek, jaki wywotuje
na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. prawomocne orzeczenie sgdu. Skutek ten nalezy
odnie$¢ wytgcznie do sentencji wyroku, a nie moze by¢é wywodzony z tresci jego
uzasadnienia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 lipca 2019 r., | CSK 323/18,
niepubl.). W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego — wyrazajgcego ten Kkierunek
wyktadni art. 365 § 1 k.p.c. — wskazano, ze przepis zawarty w art. 365 § 1 k.p.c. jest
Scisle powigzany z przepisem art. 366 k.p.c., bowiem oba przepisy wyrazajg dwa
aspekty prawomocnosci materialnej orzeczenia. Powaga rzeczy osgdzonej
(art. 366 k.p.c.) stanowi negatywny aspekt tej prawomocnosci, bedgc negatywng
i bezwzgledng przestankg procesowgq, ktorej zaistnienie - co ma miejsce w razie
tozsamosci przedmiotowej i podmiotowej zakonczonego prawomochie procesu
i kolejnego postepowania - wylgcza dopuszczalno$¢é orzekania w sprawie
i prowadzi do odrzucenia pozwu (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), ewentualnie - jezeli
zaistniata dopiero w toku postepowania - prowadzi do jego umorzenia jako
niedopuszczalnego (art. 355 k.p.c.). Moc wigzgca orzeczenia (art. 365 § 1 k.p.c.)
wyraza natomiast pozytywny aspekt prawomocnosci materialnej i przejawia sie
wtym, ze sad w kolejnym postepowaniu zobowigzany jest przyjg¢, iz istotne
z punktu widzenia zasadno$ci zgdania zagadnienie prawne (kwestia wstepna)
ksztattuje sie tak, jak to =zostato rozstrzygniete w prawomocnym wyroku.
W przeciwienstwie do powagi rzeczy osgdzonej, ktéra zawsze wyklucza
uwzglednienie zgdania, moc wigzgca prawomocnego oOrzeczenia moze
doprowadzi¢ zaréwno do uwzglednienia, jak i oddalenia powddztwa. Przedmiotowe
granice mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia nalezy jednak ocenia¢ wedtug
regut przyjetych w art. 366 k.p.c., tj. w odniesieniu do przedmiotowych granic
powagi rzeczy osgdzonej. Objete jest nig tylko to, co w zwigzku z podstawg sporu
stanowito przedmiot rozstrzygniecia (art. 366 k.p.c.), przy czym przedmiot ten
nalezy postrzega¢ przez pryzmat zgdania pozwu i faktow przytoczonych w celu
jego uzasadnienia (art. 187 § 1 pkt 112 w zw. z art. 321 § 1 k.p.c.). W tym ujeciu

moc wigzgca dotyczy tylko rozstrzygniecia o zgdaniu w potgczeniu z jego podstawg
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faktyczng, nie rozcigga sie natomiast na kwestie prejudycjalne, ktore sad
przesadzit, dgzac do rozstrzygniecia o zgdaniu, i ktoérych rozstrzygniecie znajduje
sie poza sentencjg, jako element jej motywdw, ani na ustalenia faktyczne i poglady
interpretacyjne stojgce u podstaw prawomocnego orzeczenia. Tres¢ uzasadnienia,
podobnie jak w przypadku powagi rzeczy osgdzonej, moze jednak stuzyc
sprecyzowaniu rozstrzygniecia zawartego w sentencji. Za takim waskim ujeciem
mocy wigzgcej przemawiajg konstytucyjne gwarancje dotyczgce niezawistosci
sedziowskiej (art. 178 ust. 1 Konstytucji), procesowa zasada dyspozycyjnosci,
a takze che¢ zapobiegania petryfikacji rozstrzygnie¢ btednych. Przemawiajg one
za tym, aby sgd mogt na nowo i samodzielnie poczynic¢ ustalenia dotyczgce faktéw
i sformutowac¢ oceny prawne, ktore rzutujg na ostateczne rozstrzygniecie sprawy.
W rezultacie art. 365 § 1 k.p.c., wyznaczajgcy granice omawianego zwigzania,
powinien by¢ wyktadany Scisle. Zwtaszcza ze podstawowg wartoscig, jaka
realizowa¢ ma prawomocnos¢ materialna orzeczenia jest pewnos¢ prawna, a nie
jednolitos¢ orzecznictwa, ktéra osiggnieta by¢ moze rowniez poprzez realizacje
wymagania, by sad rozpoznajgcy kolejng sprawe miedzy stronami szczegdlnie
wnikliwie i rozwaznie jg osgdzit, uwzgledniajgc takze argumenty, ktore przytoczyt
sad w sprawie zakonczonej wczesniej (zob. uzasadnienia uchwat Sadu
Najwyzszego z 20 stycznia 2022 r., Il CZP 23/22, niepubl. i z 22 kwietnia 2022 r.,
I CZP 79/22, OSNC 2023, nr 1, poz. 2 oraz powotane w nim inne orzeczenia Sadu
Najwyzszego). Moc wigzgca odnosi sie wiec do ,skutku prawnego”, ktéry stanowit
przedmiot orzekania i nie oznacza zwigzania sgdu i stron ustaleniami i oceng
prawng zawartg w uzasadnieniu innego orzeczenia, w tym rozstrzygniecia
0 zasadnosci  zarzutow  podnoszonych  przez  pozwanego. Zakresem
prawomocnosci materialnej jest bowiem objety tylko ostateczny wynik
rozstrzygniecia, a nie przestanki, ktére do tego doprowadzity. Tego rodzaju
zagadnienia mogg by¢ przedmiotem odmiennego osgdu w pozniejszych procesach,
dopdki, dopdty nie zostang objete rozstrzygnieciem w sposéb, ktory bedzie wigzat
kolejne sady w dalszych postepowaniach. Uwzgledniajgc ten kierunek wyktadni
art. 365 § 1 k.p.c. za bezskuteczng nalezy uzna¢ argumentacje zawartg
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgca

sie do oceny prawnej dotyczgcej umowy bedacej takze obecnie podtozem sporu
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sgdowego wyrazonej przez Sad Apelacyjny w innej prawomocnie zakonczonej
sprawie dotyczgcej innej czesci roszczenia niz dochodzonej w pdzniejszym
postepowaniu sgdowym. Uwzgledniajgc wyzej przedstawiong ocene skutkow
prawnych, jakie wywotuje art. 365 § 1 k.p.c. bez znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy jest to, czy ocena prawna umowy z 24 wrzesnia 2009 r. wyrazona przez
Sad Okregowy w wyroku zaskarzonym skargg kasacyjng jest zgodna z oceng
prawng tej samej umowy dokonang w wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z 24 listopada 2020 r., w sprawie | ACa 211/19.

Nie mozna przyjg¢ oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej takze
z odwotaniem sie wytgcznie do tej czesci argumentacji wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ktéra dotyczy przyjetej przez Sad drugiej instancji
kwalifikacji prawnej umowy bedgcej podtozem sporu jako umowy przedwstepnej
w Swietle powotanych w skardze przepiséw prawa materialnego odnoszgcych sie
do umowy przedwstepnej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrocono bowiem
uwage na to, ze nie ma przeszkdd, aby w umowie przedwstepnej okresli¢, jaka
nieruchomos$¢ powstanie po np. podziale nieruchomosci. Dopuszczalne jest wiec
zawarcie umowy przedwstepnej sprzedazy nieruchomosci, jaka ma powstaé
w przysziosci przez geodezyjne wydzielenie dziatki z wigkszej nieruchomosci.
Okreslenie w takiej umowie obszaru dziatki jedynie w przyblizeniu moze byé
uznane za wystarczajgce okreslenie istotnego postanowienia umowy przyrzeczonej
w rozumieniu art. 390 § 2 k.c. w zwigzku z art. 389 k.c. Umowa przedwstepna jest
bowiem jedynie zobowigzujgcg, a wiec nie wywotuje skutku rozporzadzenia
prawem wiasnosci. Strony umowy, mogg wiec w niej zamiesci¢ takze i takie
postanowienia, ktdére nie dotyczg jej istoty i skutecznosci, ale okreslajg ich
postepowanie w oOkresie poprzedzajgcym zawarcie Uumowy przyrzeczonej
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2003 r., [l CKN 493/01, niepubl.,
z 9 czerwca 2009 r., Il CSK 24/09, niepubl. i z 6 grudnia 2017 r., | CSK 476/17,
niepubl.). W wyroku Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2018 r., IV CSK 72/17 (OSNC-
ZD 2019, nr 1, poz. 9) stwierdzono natomiast, ze umowa przedwstepna okresla
istotne postanowienia umowy przyrzeczonej takze wtedy, gdy okreslono w niegj
podstawy pozwalajgce na ich ustalenie najpozniej w chwili, w ktérej zobowigzanie

do zawarcia umowy przyrzeczonej stato sie wymagalne. Oznaczenie przedmiotu
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umowy definitywnej nie musi zosta¢ dokonane $cisle, a strony mogg w umowie,
w granicach wytyczonych w art. 353! k.c., okreslic tylko sposéb ustalenia
w przysztosci przedmiotu umowy oznaczonej. Takze ze wzgledu na wskazane
orzeczenia Sadu Najwyzszego nie mozna uznac skargi kasacyjnej za oczywiscie

uzasadnionej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wskazac¢ nalezy rowniez, ze nie zachodzi tez niewazno$¢ postepowania,
ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego w zwigzku z wnioskiem zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng orzeczono na podstawie art. 98 § 1,§ 1%, § 3 -4
k.p.c., art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. z uwzglednieniem przepisow § 10 ust. 4 pkt 2
wzw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1964).
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