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POSTANOWIENIE

9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

na posiedzeniu niejawnym 9 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa syndyka masy upadtosci G.C.
przeciwko W.B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna,

na skutek skargi kasacyjnej W.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 13 marca 2024 r., | ACa 2363/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

(KW.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 13 marca 2024 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje
pozwanej W.B. od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z 26 czerwca 2023 r. w
sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci G.C. 0 uznanie czynnosci prawnej

za bezskuteczna.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona
pozwana, wskazujgc na naruszenie art. 379 pkt 4 k.p.c.; art. 385 k.p.c. oraz art. 378
§ 1wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c.; art. 527 § 1 w zw. z art. 527 § 2
k.c.; art. 527 § 3 k.c., a takze art. 528 k.c.
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3. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc
sie na wystepowanie w sprawie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 3

K.p.c.

Podata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne i potrzeba
wyjasnienia:

- czy w ramach tego samego zagadnienia w toczgcym sie postepowaniu
cywilnym sad moze dojs¢ do innych wnioskow niz ustalonych na podstawie

prawomocnego postanowienia prokuratury;

- naruszenia przepiséw prawa procesowego, zwtaszcza art. 378 § 1 k.p.c.
oraz art. 385 w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.,
polegajgcego na przejeciu przez sad drugiej instancji za wiasne ustalen
faktycznych sgdu pierwszej instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w
tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim
sprzeczno$¢ ustalen sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem

dowodowym.

Zdaniem skarzgcej w niniejszej sprawie zostat naruszony art. 379 pkt 4
k.p.c., co skutkuje niewaznoscig postepowania, z uwagi na to, ze sedzia Sgadu
Okregowego w Poznaniu X.Y., ktéry orzekat w przedmiotowej sprawie w pierwszej
instancji zostat powotany na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw, co doprowadzito do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw

cztowieka i podstawowych wolnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze usuniecie z obrotu prawnego

orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
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wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekg;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktore z nich wystepujg w
sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN z 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsgdu i jej odrebne
oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych
0 przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze
polega¢ na odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.
W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg
pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig

instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjna, bedgca
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szczegdlnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym irozpoznawanym nie tylko

w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w interesie publicznym.

5. Skarga kasacyjna nie zawiera skutecznego wykazania, ze w sprawie

zachodzi przestanka z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.

W orzecznictwie wyjasniono juz, ze Sad Najwyzszy zasadniczo bada
uchybienia powodujgce niewaznos¢ postepowania, ktérych dopuscit sie sad drugiej
instancji. W zwigzku z tym przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie jest ewentualna niewazno$¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Nie
jest jednak wytgczone dokonanie oceny ewentualnej niewaznosci postepowania
przed sadem pierwszej instancji w sytuacji sformutowania przez skarzgcego
stosownych procesowych zarzutéw kasacyjnych — zarzutu naruszenia przez sad
drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie sformutowanego w apelacji
zarzutu niewazno$ci postepowania przed sgdem pierwszej instancji lub naruszenia
art. 378 § 1 w zw. z art. 386 § 2 k.p.c. polegajgcego na tym, ze sad drugiej instancji
nie wzigt pod uwage z urzedu niewazno$ci postepowania przed sgdem pierwszej
instancji (wyroki SN z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97; z 20 maja 2011 r., Il PK
295/10 oraz postanowienia SN z 15 lutego 2000 r., Il CKN 1204/99; z 3 stycznia
2013 r., 1l CSK 334/12; z 28 listopada 2024 r., | CSK 2467/23).

Skarga kasacyjna pozwanej nie zawiera tak sformutowanych zarzutéw,
a skarzgca wprost podnosi, ze zarzut niewaznosci postepowania dotyczy kwestii
prawidtowosci obsady sktadu Sgdu Okregowego w Poznaniu jako sgdu pierwszej
instanciji.

Na marginesie mozna natomiast zawazyC, ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem  Trybunatu Sprawiedliwosci UE gwarancje niezawistosci
i bezstronnosci, z ktorych powinny korzysta¢ sady panstw cztonkowskich,
wymagajg istnienia zasad — w szczegolnosci co do sktadu organu, mianowania,
okresu trwania kadencji oraz powoddéw wstrzymywania sie od gtosu, wytgczenia i
odwotania jego cztonkéw — pozwalajgcych wykluczy¢, w przekonaniu podmiotow
prawa, wszelkg uzasadniong watpliwos¢ co do niezaleznosci tego organu od
czynnikdw zewnetrznych oraz co do jego neutralnosci w odniesieniu do

sprzecznych ze sobg intereséw (wyroki TSUE z 9 pazdziernika 2014 r., C-222/13,
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TDC A/S; z 21 stycznia 2020 r., C-274/14, Banco de Santander). Z wyroku tego
Trybunatu z 19 listopada 2019 r. (C-585/18, C-624/18 iC-625/18, A.K. i in.)
jednoznacznie wynika, ze do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci

moze dojs¢, jesli w konkretnej sprawie zachodzi zespot szczegdlnych okolicznosci.

Na konieczno$¢ zbadania catoksztattu okolicznosci, nie zas samego trybu
powotania sedziego, zwrdécit takze uwage Trybunat Sprawiedliwosci UE w wyroku
z 9 lipca 2020 r. (C-272/19, VQ). W wyroku tym jednoznacznie wskazano, ze: ,co
sie tyczy warunkéw mianowania sedziego orzekajgcego w sgdzie odsytajgcym,
nalezy na wstepie przypomnie¢, ze sam fakt, iz wtadze ustawodawcze Ilub
wykonawcze uczestniczg w procesie mianowania sedziego, nie moze prowadzi¢ do
powstania zaleznosci sedziego od tych wtadz ani do wzbudzenia watpliwosci co do
jego bezstronnosci, jesli po mianowaniu zainteresowany nie podlega zadnej presji i
nie otrzymuje instrukcji w ramach wykonywania swoich obowigzkow”
(postanowienie SN z 12 kwietnia 2021 r., | NZP 1/21).

Celem kontroli i stosowania kryteriow okreslonych w powotanym juz wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 19 listopada 2019 r. jest zapewnienie rozpoznania
sprawy przez sad spetniajgcy kryteria niezaleznosci i bezstronnosci, a nie
nastepcza kontrola aktu powofania sedziego. Kontrola ta ma charakter wstepny i
nastepuje na etapie uchwat o rekomendowaniu sedziego, wytgcznie w sytuacji ich
zaskarzenia do Sgdu Najwyzszego. Inaczej prowadzitoby to do naruszenia
prerogatywy Prezydenta RP do powotywania sedziow, w Swietle potwierdzonej
takze przez Trybunat w wyroku z 19 listopada 2019 r. niedopuszczalnosci kontroli
sgdowej aktéw ustrojowych Prezydenta RP (postanowienie SN z 16 czerwca 2021
r., | NWW 27/21).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi takze watpliwosci, ze Sad ten
nie moze w ramach kontroli legalnosci dziatania Krajowej Rady Sgdownictwa
prowadzi¢ abstrakcyjnej kontroli podstaw prawnych jej funkcjonowania, ani
ustosunkowywa¢ sie do formutowanych ogodlnie zapatrywan na temat
spodziewanych rozstrzygnie¢ oraz warunkéw, w jakich miatyby zapadac (wyrok SN
z 25 czerwca 2020 r., | NO 37/20). Sama zatem okolicznos$¢, ze sedzia zostat

powotany w procesie nominacyjnym przeprowadzonym przez Krajowg Rade
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Sadownictwa uksztattowang ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r., nie uzasadnia zarzutu
braku niezaleznosci lub bezstronnosci, bowiem konieczne jest wystgpienie
dodatkowych okolicznosci i wziecie pod uwage ich catoksztattu, w tym testu
obiektywnego odbioru kwestii niezawistosci sedziego (postanowienia SN
z 16 czerwca 2021 r., | NWW 27/21, i z 11 grudnia 2024 r., | CSK 2993/24).

Skarga kasacyjna pozwanej nie zawiera jednak Zzadnych rozwazan,

zamierzajgcych do wykazania powyzszych okolicznosci.

6. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego
wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji  irozstrzygniecia  konkretnego  sporu  (postanowienia = SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, i
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Skarzgca nie sprostata powyzszym wymaganiom. Sformutowane przez
pozwang zagadnienia prawne nie majg charakteru uniwersalnego, o czym
przekonuje ich szczegdtowos¢ i silne powigzanie z konkretnym stanem faktycznym,

CO 0znacza, Ze znaczenie obu zagadnien nie wykracza poza niniejszg sprawe.

Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem wskazuje, ze skarzgca nie zmierza w istocie do przedstawienia
istotnych problemow prawnych, a jedynie do podania wiasnej oceny rozstrzygniecia
I zanegowania ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Uszio jej uwagi, ze
zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Sad Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez sgady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c.

zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktow lub
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oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalnosc
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji
polegajgcag na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw

réwniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Przede wszystkim skarga kasacyjna pozwanej nie zawiera argumentow
dostatecznych dla uznania, ze skarzgca skutecznie wykazata, iz w sprawie
zachodzg powotane przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w zakresie sprzecznosci
wnioskéw ustalonych przez sgd w postepowaniu cywilnym oraz wnioskow

sformutowanych w prawomocnym postanowieniu prokuratury.

Argumentacja podniesiona przez skarzgcg w tym przedmiocie koncentruje
sie na tym, ze postanowieniem z 21 lutego 2020 r. prokurator Prokuratury
Rejonowej Poznan-Wilda w Poznaniu umorzyt postepowanie karne przeciwko G.C.,
wywodzgc w szczegolnosci, ze analiza dowoddéw zgromadzonych w toku
postepowania karnego pozwala stwierdzi¢, iz zachowanie podejrzanego nie
wypetnito wszystkich znamion czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 300
§ 2 k.k., tj. umyslnego dziatania z zamiarem ukierunkowanym na udaremnienie lub
uszczuplenie zaspokojenia M.D. jako wierzyciela albo udaremnienie wykonania

orzeczenia organu panstwowego.

Uszto jednak uwagi skarzgcej, ze podniesiona przez nig kwestia byta
przedmiotem wypowiedzi w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktéry stwierdzit, iz
decyzje o umorzeniu dochodzenia ani przestanki, ktorymi kierowat sie prokurator,
nie wigzg sadu cywilnego, ktory jest obowigzany we wilasnym zakresie poczyni¢
ustalenia i oceni¢ zebrany w sprawie materiat dowodowy (tak SN m.in. w wyrokach:
z 26 lutego 1974 r., | CR 461/73; z 17 lutego 2005 r., Il PK 217/04; z 6 maja 2010 r.,
Il CSK 636/09, i z 2 lutego 2012 r., Il CSK 330/11). Problematyka zwigzania sgdu
cywilnego orzeczeniem wydanym w przygotowawczym postepowaniu karnym nie
jest wiec zagadnieniem nowym, niewyjasnionym w dostatecznym stopniu

W orzecznictwie.

Jedynie ubocznie zatem nalezy wskazac, ze na mocy art. 11 k.p.c. tylko

ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego
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co do popehienia przestepstwa wigzg sad w postepowaniu cywilnym.
W konsekwencji, nie ulega watpliwosci, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy
Sady meriti byly wiladne samodzielnie przeprowadzi¢ dowody i dojs¢ do
odmiennych wnioskéw niz prokurator w uzasadnieniu postanowienia z 21 lutego
2020 .

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera réwniez argumentéw
dostatecznych dla uznania, ze skarzgca skutecznie wykazata, iz w sprawie
zachodzg powotane przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w zakresie
dopuszczalno$ci przyjmowania przez sgd drugiej instancji za wtasne ustalen sgdu
pierwszej instancji, w sytuacji gdy podstawowym zarzutem apelacji jest

kwestionowanie wtasnie ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wyroku.

Przede wszystkim, skarzgca zdaje sie nie dostrzegac, ze wskazywane przez
nig zagadnienie byto juz przedmiotem wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Nie

jest wiec to zagadnienie nowe.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko co do tego,
ze w wypadku orzeczenia oddalajgcego apelacje, wydanego na podstawie
materiatu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, bez uzupetniania
postepowania dowodowego, sad odwotawczy nie musi powtarzaé dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sgdu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wiasne. Konieczne jest jednak wowczas
ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutow apelacji i wyjasnienie, dlaczego
zarzuty te zostaty uznane za bezzasadne lub zasadne, ale nie majgce ostatecznie
wptywu na tres¢ wyroku lub postanowienia (zob. m.in. uchwate SN z 23 marca
1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124; wyroki SN: z 19 lutego 1998
r., Il CKN 372/97; z 8 stycznia 2002 r., | CKN 978/00, i z 14 lutego 2013 r., Il CSK
292/12; postanowienia SN z 21 sierpnia 2003 r., Il CKN 392/01, OSNC 2004, nr
10, poz. 161, i z 19 wrzesnia 2019 r., Il CSK 263/18). Nalezy jednak podkresli¢, ze
wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek sgadu drugiej instancji nie oznacza
koniecznosci osobnego omdwienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem odniesienie sie do

sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposéb wskazujgcy na to, ze
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zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (wyroki SN: z 13 wrze$nia 2017 r., | PK 264/16; z 30 wrzesnia
2016 r., I CSK 623/15, iz 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15).

W skardze kasacyjnej skarzgca poprzestata jedynie na ogolnikowym
stwierdzeniu, ze Sad odwotawczy nie ustosunkowat sie do kluczowych zarzutow
apelacji, natomiast analiza uzasadnienia zaskarzonego postanowienia Sgdu drugiej
instancji nie ujawnia brakow, na ktére wskazuje skarzgca. Sgd Okregowy w sposob
wyczerpujgcy odniést sie do zarzutéw apelacyjnych i wyjasnit, dlaczego jego
zdaniem zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie stanowit dostatecznej
podstawy dla stwierdzenia, ze zachodzg przestanki do oddalenia powddztwa

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng.

Majgc na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy stoi na
stanowisku, ze zaprezentowane w skardze kasacyjnej problemy prawne byly juz
dostatecznie wyjasniane w orzecznictwie. W zwigzku z tym przedstawione w
skardze kasacyjnej zagadnienia prawne nie majg waloru nowosci i nie sg

zagadnieniami istotnymi, ktérych wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju prawa.

7. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.). Rozstrzygniecie o kosztach zapadto
z uwzglednieniem catosci okolicznosci sprawy, ktoére uzasadniaty zastosowanie

dobrodziejstwa z art. 102 k.p.c.

(K.W.)
[a.4]



