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POSTANOWIENIE

11 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 11 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K.B. i M.B.

przeciwko J.B.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej K.B. i M.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z 18 kwietnia 2024 r., | ACa 272/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza solidarnie od K.B. i M.B. na rzecz J.B. 2700 (dwa

tysiace siedemset) zt kosztéw postepowania kasacyjnego.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 stycznia 2022 r., | C 482/19, Sad Okregowy w Rzeszowie
oddalit powoddztwo o stwierdzenie niewaznosci oswiadczen woli powodow
zawartych w umowie sprzedazy lokalu mieszkalnego z 18 pazdziernika 2006 r., z

powodu pozornosci.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Rzeszowie

oddalit apelacje powodow.

Sad drugiej instanciji ustalit, ze 18 pazdziernika 2006 r. strony ztozyty zgodne
oswiadczenia woli przed notariuszem, skiladajgce sie na umowe sprzedazy

pozwanej za 200000 2zt udziatbw powodéw po 1/2 we wilasnosci lokalu
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mieszkalnego. Kupujgca zobowigzata sie zapfaci¢ cene sprzedawcom do 19
pazdziernika 2006 r. z kredytu bankowego. Strony ustality, ze czes¢ sumy
uzyskanej przez pozwang z kredytu, w wysokos$ci 97 479,03 zt, kupujgca przekaze
bezposrednio na spfate kredytu budowlano - hipotecznego zaciggnietego przez

sprzedawcow.

Jeszcze przed zawarciem spornej umowy kupujgca zawarta umowe kredytu
w wysokosci 83 455,04 CHF, przeznaczonego na nabycie lokalu mieszkalnego,
I cze$¢ sumy kredytu przeliczona na ztotéwki w wysokosci 97 479,03 zt zostata
przekazana bezposrednio na sptate kredytu sprzedawcow. Wedtug sprzedawcéw

celem pozornej umowy sprzedazy byto umozliwenie pozwanej zaciggniecie kredytu.

Sad drugiej instancji uznat, ze sprzedawcy nie wykazali pozornosci umowy

sprzedazy.

Sprzedawcy wniesli o przyjecie swojej skargi kasacyjnej do rozpoznania,
poniewaz prawidtowa analiza materiatu dowodowego powinna doprowadzi¢ Sad
drugiej instancji do doktadnie odmiennych ustalen, niz poczynione przez Sad
pierwszej instancji, a nieprawidtowo ustalony stan faktyczny jest skutkiem
naruszenia przepisOw prawa procesowego, zwiaszcza art. 233 § 1 w zw. z art. 391
oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu za wiasne ustalen
faktycznych Sadu pierwszej instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w
tej kwestii, chociaz zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznosc
ustalen Sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co

skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne nie zostaty rozpoznane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
wskazali podstawy prawnej, jednak z uzasadnienia wniosku mozna wywnioskowac,
ze podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy upatrujg
w oczywistej zasadnos$ci zarzutu naruszenia przepisbw  postepowania.
W orzecznictwie jest sporne, czy zasada zwigzania Sgdu Najwyzszego ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 3 i 39812

§ 2 k.p.c.) oznacza wytgczenie przepiséw postepowania dotyczgcych ustalania
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stanu faktycznego jako podstaw kasacyjnych. W niniejszej sprawie Sgd Najwyzszy
uznat, ze art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie wyklucza zadnego z przepiséw postepowania
jako podstawy zarzutu kasacyjnego. Jednak oparcie skargi na art. 233 k.p.c.
wymaga wykazania, iz przepis ten nie pozwala na ustalenia dokonane przez sad,
nie wystarczy wskazanie mozliwosci wyciggniecia z dowodow innych wnioskow. W
tym przypadku dodatkowo skarzgcy pod pozorem naruszenia art. 233 k.p.c.
przestawia w istocie zastrzezenia, co do sposobu zastosowania prawa

materialnego, tj. art. 83 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny poza przyjeciem za wilasne ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji, odniést sie do zarzutdw apelacyjnych skarzgcego, takze
w aspekcie ustalen faktycznych. Juz z tego wzgledu argumentacja skargi, jako

oderwana od tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego, jest bezpodstawna.

Po drugie, nawet w sytuacji, gdyby takich fragmentow nie byto w
uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej instancji, to obowigzkiem skarzgcego bytoby
wykazanie, ze sad naruszyt nie tylko obowigzek oceny zarzutow apelacyjnych (art.
387 § 2' pkt 2 k.p.c.), lecz takze art. 233 k.p.c. lub ze na skutek brakow
uzasadnienia nie mozna odtworzy¢ toku rozumowania sgdu. Naruszenie przepiséw
postepowania moze by¢ podstawg skargi pod warunkiem, ze uchybienie to mogto
mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.). Przez przyjecie za
wiasne ustalen faktycznych Sgdu Okregowego ustalenia te staty sie ustaleniami
Sgdu odwotawczego, wraz z wywodami uzasadniajgcymi te ustalenia. Strona
zamierzajgca skarzyC naruszenie art. 233 k.p.c. nie moze zarzucacC ograniczenia
sie przez sad drugiej instancji do przyjecia ustalen sgdu pierwszej instanciji, jezeli
uzasadnienie sgdu pierwszej instancji da sie skontrolowa¢ pod kgtem prawidtowego

stosowania art. 233 k.p.c.

Przy tym w przypadku nienalezycie uzasadnionego przyjecia za wtasne
ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji dochodzi przede wszystkim do
naruszenia art. 387 § 2! pkt 1 k.p.c., a nie wskazanych w skardze art. 378 § 1 i 382
k.p.c. Art. 378 § 1 k.p.c. zabrania uwzgledniania zarzutéw niepodniesionych
w apelacji. Poniewaz prawo materialne sgd drugiej instancji stosuje prawidtowo

niezaleznie od zarzutow apelacji, a niewaznos¢ postepowania bierze pod uwage
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z urzedu, art. 378 § 1 k.p.c. w istocie zakazuje uwzgledniania z urzedu naruszen

przepisow postepowania nieprowadzgcych do niewaznosci postepowania.

Naruszeniem art. 382 k.p.c. moze byC orzeczenie na podstawie faktu
poznanego przez sgd poza postepowaniem, np. w oparciu o publikacje, informacje
z medidw spotecznosciowych lub dokumenty z akt innej sprawy, jezeli sad nie
przeprowadzit dowodu w sposéb jawny dla stron. Nienalezyte uzasadnienie
przyjecia za wiasne ustalen sadu pierwszej instancji nie stanowi naruszenia tego

przepisu.

Przy braku zarzutow do postepowania dowodowego podstawg zarzutdéw co
do wnioskéw wyciggnietych przez sad z przeprowadzonych dowoddéw moze byc
wyciggniecie nieprawidtowych wnioskéw z innych faktow lub nieprawidtowa ocena
dowoddw, tj. naruszenie art. 231 lub 233 k.p.c., stosowanych w postepowaniu
apelacyjnym na podstawie art. 391 § 1 k.p.c. Jednak skarzgcy nie wskazat na czym

ma polega¢ oczywiste naruszenie art. 233 k.p.c.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. pozwanej przystuguje od skarzgcych zwrot
kosztéw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]



