Sygn. akt | CSK 3666/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa K. L.

przeciwko Bank spoéfce akcyjnejw W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 14 lipca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt | ACa 854/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz K. L.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 2 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie w sprawie
z powodztwa K. L. przeciwko Bank spotce akcyjnej w W. o zaptate, oddalit apelacje

pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z 13 wrzesnia 2021 r.

Pozwana wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc
na potrzebe wyktadni przepisow wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie oraz

na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddka wniosta o odmowe jej przyjecia
do rozpoznania oraz o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanej kosztow postepowania

przed Sadem Najwyzszym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

2. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie w kazdej
sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Rozpoznanie skargi
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Podstawowym celem postepowania
kasacyjnego jest ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci
wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000,
z. 7-8, poz. 147). Realizacji tych funkcji skargi kasacyjnej stuzy¢ majg

w szczegolnosci przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

3. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na

przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Whniosek wraz z uzasadnieniem stanowi odrebng czes¢ skargi i podlega
ocenia co do zasady samodzielnie, tj. bez oceny trafnosci podnoszonych zarzutéw,
a zatem odnoszenia sie na etapie jego rozpoznania (tzw. przedsadu) do
argumentacji, ktora dotyczy rozpoznania skargi po jej przyjeciu przez Sad

Najwyzszy.

Powyzsze oznacza, ze na skarzgcym spoczywa ciezar wykazania,
iz wskazana przez niego przestanka przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 k.p.c. ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przytoczone
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania okolicznoci
powinny jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2005 r., 1l CZ 89/2005, z 10
sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, z 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).



4. Skarzgca w pierwszej kolejnosci wskazata na istnienie w niniejszej
sprawie potrzeby wykfadni art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
UE nr L 95, s. 29, dalej: dyrektywa 93/13), art. 65 k.c., art. 354 k.c., art. 358 § 2 k.c.,
art. 385 k.c. oraz art. 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst
jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 2439 ze zm.), ktore to przepisy w jej ocenie

wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie.

Skarzgca wskazata, iz konieczne jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy
wobec wyodrebnienia w konstrukcji umowy kredytu hipotecznego indeksowanego
kursem waluty obcej klauzul ryzyka walutowego oraz klauzul spreadowych
(rozumianych zgodnie z definicjami powotanymi w podstawach kasacyjnych skargi),
ktérego to wyodrebnienia w sposob wyrazny dokonat TSUE miedzy innymi
w wyrokach w sprawach C-lI 18/17, Dunai oraz C-260/18, Dziubak oraz wobec
ustalenia przez Trybunat, Ze na gruncie takiego stosunku umownego klauzule
ryzyka walutowego okreslajg gtéwny przedmiot umowy kredytu, a tym samym
wchodzg w zakres stosowania art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
UE nr L 95, s. 29, dalej: dyrektywa 93/13) (oraz art. 385 § 1 zdanie drugie k.c.)
inie sg poddawane ocenie przez pryzmat nieuczciwego (niedozwolonego)
charakteru tych klauzul, przy uprzednim stwierdzeniu przez sad przeprowadzajgcy
badanie, ze zostaty one w konkretnej umowie kredytowej sporzgdzone przez
przedsiebiorce w jasny i zrozumiaty sposob (zostaty sformutowane w sposob
jednoznaczny), w razie jednoczesnego ustalenia przez ten sad, ze obecne
w umowie klauzule spreadowe stanowig nieuczciwe (niedozwolone) warunki
umowne, sad: (i) wtadny jest wyeliminowaé z tgczgcej strony umowy o kredyt
indeksowany zaréwno klauzule ryzyka walutowego, jak i klauzule spreadowe,
orzekajac o upadku catej umowy, za$ w przypadku odpowiedzi negatywnej, (ii)
witadny jest odwotaC sie - w ramach procesu stosowania prawa — w miejsce
uznanych za nieuczciwe postanowien umownych do bezwzglednie obowigzujgcej
i bezposrednio stosowanej normy prawa krajowego, tj. art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego, albo wyktadni o$wiadczen woli stron stosunku umownego w mys$l art.

65 k.c., albo przepisu prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym w postaci



art. 358 § 2 k.c., majgc na wzgledzie realizacje celu dyrektywy 93/13,
w szczegolnosci jej art. 6 ust. 1, jakim jest przywrdcenie rownowagi miedzy
stronami umowy, co do zasady przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy jako
catosci, jak rowniez przy uwzglednieniu domniemania uczciwosci wynikajgcego
z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zgodnie 2z ktorym zaktada sie,
ze obowigzujgce w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej przepisy ustawowe
i wykonawcze, ktore bezposrednio lub posrednio ustalajg warunki uméw

konsumenckich, nie zawierajg nieuczciwych warunkow.

5. Ponadto w ocenie skarzgcej na gruncie niniejszej sprawy istnieje potrzeba
wykfadni przepisébw prawnych budzacych powazne watpliwosci i wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie, czy dla rozpoczecia naliczania
odsetek ustawowych za opdznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego z tytutu
nienaleznego Swiadczenia wynikajgcego z niewaznosci umowy kredytu na skutek
abuzywnosci klauzul indeksacyjnych konieczne jest wyrazenie przez konsumenta
zgody na takg niewaznosc¢, po uprzednim pouczeniu konsumenta o skutkach takiej

niewaznosci

6. Powofanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis, mimo istnienia powaznych
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie, przy czym konieczne jest w takim przypadku
przytoczenie sprzecznych orzeczen (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 23 maja 2018 r., | CSK 31/18; z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 641/15 i tam
przywotane orzecznictwo). Przez rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezy rozumiec istnienie
zréznicowanych albo sprzecznych rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub
zblizonych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy
prawa, wytozone lub zastosowane w sposob prowadzgcy do wydania odmiennych
orzeczen albo innych decyzji procesowych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 17 czerwca 2015 r., lll CSK 59/15, OSNC 2016, Nr 2, poz. 29).



Konieczne jest przy tym rowniez wykazanie, ze dokonanie wyktadni jest
niezbedne dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 641/15), czego w niniejszej sprawie
skarzgca nie dokonata. Niewystarczajgce jest bowiem wskazanie, iz sgd meriti nie
uwzglednit w sposob dostateczny wnioskéw, ktdére w ocenie skarzgcej wynikajg

Z orzecznictwa TSUE.

7. Skarzgca ograniczyta sie w motywach wniosku w istocie do
zaprezentowania jako uzasadniajgcych rozbieznosci w orzecznictwie rozstrzygniec
Sadu Najwyzszego, nie podnoszgc ani nie dokonujgc oceny orzecznictwa sgddéw
powszechnych. Tymczasem zasadniczo funkcjg skargi kasacyjnej nie jest
eliminowanie rozbieznosci w orzecznictwie samego Sadu Najwyzszego (temu
bowiem stuzg przede wszystkim inne ustrojowe i procesowe instrumenty prawne),
lecz rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powszechnych. Odmienna ocena prawna
w judykatach Sgdu Najwyzszego, w tym bez dokonania odpowiedniej analizy
stanow faktycznych w konkretnych sprawach, czy tez zmiana linii orzeczniczej nie
stanowig samodzielnej podstawy do oceny wystepowania przestanki rozbieznosci
w orzecznictwie. Ewentualne odmienne oceny zawarte w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego takze nie muszg potwierdzac tezy, iz taka rozbiezno$¢ wystepuje
w orzecznictwie sgdéw powszechnych (i odwrotnie). Skoro zas na tle wyktadni
przepisu powstaty rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, to znaczy, ze
zajat on juz stanowisko w podnoszonej przez strone skarzgcg kwestii i to nie jeden
raz (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2022 r., | CSK 3445/22,
niepublikowane). W niniejszej sprawie skarzgca nie wykazata, ze w powotanych
w uzasadnieniu wniosku orzeczeniach oceniany stan faktyczny byt rzeczywiscie

tozsamy bgdz podobny.

8. Zagadnienia zaoferowane przez skarzgcg zostaly juz poddane ocenie
w dotychczasowym orzecznictwie. Skarzgca zdaje sie nie dostrzegaé, ze
ewentualna odmienna ocena postanowien umowy (braku ,abuzywnosci” klauzuli
ryzyka walutowego oraz niedozwolony charakter klauzuli spreadu) w istocie nie
zmienia kryteriow i zasad odnoszgcych sie do ich oceny jako abuzywnych oraz

skutkow z tym zwigzanych.



9. W swietle orzecznictwa TSUE, w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu
widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread
walutowy (zob. wyroki TSUE z: 14 marca 2019 r., Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt, C-118/17, ECLI:EU:C:2019:207, pkt 52; 5 czerwca
2019 r., C-38/17, HS, ECLI:EU:C:2019:461, pkt 43). Zdaniem Trybunatu jest tak
zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez —
posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktdre jest bezposrednio zwigzane
z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkow umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio
powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkow z tego
powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtdwnego przedmiotu
umowy (zob. wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44 i 45; zob.
tez wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/19). Jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci
praw i obowigzkoéw stron, to nie mozna przyjgé¢, iz strony pozostajg zwigzane
pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory
przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw
lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po
wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27
lipca 2021 r., V CSKP 49/21; 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; 3 lutego 2022 r.,
I CSKP 459/22, niepublikowane). stwierdzenie niedozwolonego charakteru
postanowienia w umowie kredytu moze uzasadniaé uznanie umowy za niewazng
(zob. np. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. -
zasada prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021, z. 9, poz. 56, uchwate Sadu
Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, z. 6, poz. 40,



postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., lll CZP 41/20; wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG
i z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, L.W., R.W. przeciwko Bankowi BPH S.A.,
ECLI:EU:C:2021:341). Stwierdzenie niewaznos$ci umowy miesci sie w zakresie
sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez
przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. Niedopuszczalne jest
zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym
mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis
prawa, w tym art. 385%i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli
abuzywnej innym postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej
klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu
ratowania  sytuacji prawnej przedsiebiorcy  stosujgcego  niedozwolone
postanowienie umowne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2022 r.,

| CSK 2314/22, niepublikowane i wskazane tam orzeczenia).

10. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, iz zdaniem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, iz stoi na przeszkodzie wypetnianiu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogolnym, przewidujgcych, ze
skutki wyrazone w tresci czynnos$ci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez
skutki wynikajgce z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajéw, ktére nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepisdw majgcych zastosowanie w przypadku,
gdy strony umowy wyrazg na to zgode. Innymi stowy, nie mozna w sytuacji uznania
niedozwolonych postanowien umownych za abuzywne zastepowac ich Zzadnymi
innymi. (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21,

niepublikowany).

11. Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci nieuwzglednione w ramach
drugiego z problemdw osadzone sg w okolicznosciach konkretnej sprawy. W istocie
pod pozorem potrzeby wykfadni powotanych przepisow kwestionuje ona
rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji. Co wiecej, w odniesieniu do drugiego ze

wskazanych zagadnien stanowigcych o wystepowaniu watpliwosci poza



orzeczeniem wydanymi w niniejszej sprawie i jednym stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie skarzgca nie powotata Zzadnych innych, z ktérych
wynikatyby rozbieznosci. W tej sytuacji nie mozna mowi¢ — wbrew tezie skarzgcej —

o istnieniu ,znaczgcych rozbieznosci”.

12. Skarzgca wskazuje takze na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego zwigzanego z wykitadnig art. 69 ust. 3 ustawy Prawo
bankowe, sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie, czy wobec umozliwienia
kredytobiorcom posiadajgcym kredyty denominowane lub indeksowane do waluty
innej niz waluta polska dokonywania spfaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz
dokonania przedterminowej sptaty petnej Ilub czesciowej kwoty kredytu
bezposrednio w tej walucie na podstawie art. 69 ust. 3 Prawa bankowego,
wzigwszy pod uwage aksjomat racjonalnosci krajowego ustawodawcy,
uzasadnione jest przyjecie, ze kredyty denominowane lub indeksowane do waluty
innej niz waluta polska sg kredytami udzielonymi w ziotych polskich, skoro
dokonanie przez kredytobiorce sptaty raty kapitatowo-odsetkowej albo dokonanie
przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio
w walucie, do ktérej denominowany lub indeksowany jest kredyt, prowadzi do
skutecznego spetnienia swiadczenia wynikajgcego ze stosunku zobowigzaniowego
w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia wierzyciela w osobie kredytodawcy,
bez koniecznosci dokonywania jakichkolwiek przeliczen bgdz innych operacji
walutowych wptacanych przez kredytobiorce srodkéw w walucie innej, niz waluta

krajowa

13. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest wytgcznie problem o charakterze prawnym. Jego rozstrzygniecie powinno
stwarza¢ przy tym realne i powazne trudnosci, a takze mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia innych spraw. Skarzgcy winien jest w tym przypadku przedstawic
pogtebiong argumentacje prawng, bowiem zagadnienie prawne musi mie¢
charakter Scisle jurydyczny, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa. Nie moze
ono odnosi¢ sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 16 maja 2018 r.,
I CSK 15/18; z 24 kwietnia 2018 r., IV CSK 552/17; z 19 kwietnia 2018 r.,
| CSK 709/17; z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 733/17, niepublikowane).



Istotnym zagadnieniem prawnym jest zagadnienie nowe, nierozwigzane
dotad w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju
prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego — sformutowania tego
zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie z nim konkretnych przepisow prawnych
oraz przedstawienia argumentow Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych
(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21).

Ponadto, w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w powoftanym przepisie naktada na skarzgcego obowigzek
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy,
ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze
mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia
2015 r., V CSK 598/14; z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetnia¢ wymagania
stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigzaé¢ za
pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r.,
[l CZP 16/15, Biuletyn SN 2015, nr 5). Zagadnienie to nie moze byC przy tym
pozorne, czyli m. in. nie moze stanowi¢ proby obejscia dokonanych przez sady

ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.).

14. W uzasadnieniu wniosku w niniejszej sprawie skarzgca nie wskazata
argumentacji, ktéra wskazywataby, iz w jej ocenie wyjasnienie sformutowanego
przez skarzgcg zagadnienia prawnego ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie tym
samym do rozwoju prawa. Ponadto w uzasadnieniu zawarta zostata w istocie

polemika z dotychczasowym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego (,oderwane od
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ekonomicznych i regulacyjnych uwarunkowan”), co takze nie moze byc¢
wystarczajgcym argumentem dla uznania, iz zostaty spetnione wymagania
stawiane wnioskowi o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w tym zakresie.
Nalezy wreszcie wskazacé, iz problem wskazany przez skarzgcg byt takze
przedmiotem oceny w dotychczasowym orzecznictwie (zob. np. postanowienie

Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSK 114/21, niepublikowane).

15. Majgc na uwadze, ze w postepowaniu kasacyjnym na kazdym etapie
Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu niewaznos¢ postepowania przed sgdem
ad quem (art. 398 § 1 in fine k.p.c.), nalezy wskaza¢, iz z uwagi na tres¢ art.
29 § 2 i 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1904) Sad Najwyzszy, nie majac kompetencji do pominiecia stosowania
przepisow ustawy, co wprost wynika z art. 179 ust. 1 Konstytucji RP, a takze majgc
na wzgledzie niepodwazalno$¢ powofania sedziego na podstawie art. 179
Konstytucji RP, odstgpit w niniejszej sprawie od oceny prawidtowosci powotania
sedziego w sktadzie Sadu ad quem, a w konsekwencji waznosci postepowania czy
skutecznosci orzeczenia z powyzszych wzgleddw z uwagi na ich
niedopuszczalnosé, co wynika z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 7
pazdziernika 2021 r., K 3/21, za$ w zakresie skutecznosci wstrzymania
(,zawieszenia stosowania”) przepisow ustawy o Sagdzie Najwyzszym z wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z 14 lipca 2021 r., P 7/20 (OTK ZU nr A/2021, poz. 49).
Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc powszechnie obowigzujgcg (art.
190 ust. 1 Konstytucji RP), co skutkuje niedopuszczalnoscig nastepczego
stosowania przez Sad unormowania uznanego przez Trybunat za niezgodny
z Konstytucjg RP, za$ ewentualne rozstrzygniecie pozostajgce w sprzecznosci
z orzeczeniem TK w powyzszym zakresie nie korzystatloby =z przymiotu

prawomocnosci materialnej w rozumieniu art. 365 k.p.c.

Nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, iz wyrokiem z 25 marca 2019 r.,
K 12/18 (OTK ZU nr 17/A/2019) Trybunat Konstytucyjny potwierdzit zgodnos¢ ze
standardem konstytucyjnym wynikajgcym z art. 186 i art. 187 Konstytucji RP
przepisow ksztattujgcych wybér tzw. ,sedziowskiej” czesci cztonkdéw skiadu

Krajowej Rady Sadownictwa weditug zasad wprowadzonych nowelizacjg ustawy
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z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa w art. 1 pkt 1 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. (Dz.U. z 2018, poz. 3).

Tym samym Sad Najwyzszy nie znajduje podstaw do niestosowania
W niniejszej sprawie zasady niedopuszczalnosci kwestionowania statusu sedziego
(deklarowanej w art. 29 § 2 i 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym), co mogtoby sugerowa¢ wskazanie w pkt 1 lit. d postanowienia
Wiceprezes Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie C-204/21 R Komisja Europejska
przeciwko  Rzeczypospolitej  Polskiej (ECLI:EU:C:2021:593). Powyzsze
rozstrzygniecia, a przede wszystkim tres¢ art. 179 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, nie pozwalajg bowiem na ocene kryteriow odnoszacych sie do
okolicznosci wyboru kandydatow na stanowisko sedziowskie przez Krajowg Rade
Sadownictwa, a w konsekwencji kwestionowanie skutecznosci powotania do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego przez Prezydenta RP, a tym samym
ubezskutecznienie inwestytury, czego nie mogg w szczegdlnosci uzasadniac
kryteria wskazane w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 19
listopada 2019 r. w sprawach pofgczonych C-585/18, C-624/18 i C-625/18, A.K.
przeciwko Krajowej Radzie Sagdownictwa oraz C.P., D.O. przeciwko Sagdowi
Najwyzszemu, ECLI:EU:C:2019:982.

Niezaleznie od powyzszego jednak, rowniez w Swietle wyrokéw Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej ewentualne wady procedury wyboru kandydata
na urzad sedziego przed Krajowg Radg Sgdownictwa, nawet w razie uznania
naruszenia Konstytucji RP w tym zakresie (poprzez stwierdzenie niezgodnosci
z Konstytucjg przepisow stanowigcych podstawe procedury zakonczonej
powotaniem do petnienia urzedu na stanowisku sedziego), samodzielnie nie
pozwalajg na podwazenie niezaleznosci sgdu rozpoznajgcego sprawe (wyrok
TSUE z 29 marca 2022 r., C-132/20, w sprawie Getin, ECLI:EU:C:2022:235), zas
samo powotanie przez Prezydenta RP na urzad sedziego jest niepodwazalne
(wyrok TSUE 2z 22 marca 2022 r.,, C-508/19, M.F. przeciwko J.M.,
ECLI:EU:C:2022:201). Tym bardziej niedopuszczalne jest — zarbwno w Swietle
orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, jak i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej — podwazanie skutecznosci powotania na wurzad sedziego

stanowigcego prerogatywe Prezydenta RP, ktéra zamyka proces nominacyjny
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wykluczajgc mozliwos¢ jego ,weryfikacji’. Doda¢ nalezy, ze respektowanie zasady
stabilnosci sprawowania urzedu sedziego powotanego na ten urzad przez
Prezydenta RP na podstawie art. 179 Konstytucji RP stanowi jeden z elementéw
gwarancji prawa do sgdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. W niniejszej
sprawie nie wskazano natomiast jakichkolwiek okolicznosci, ktére wymagatyby

weryfikacji niezaleznosci Sgdu ad quem.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przesadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu. O kosztach
postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 i art.
108 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398?21 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci radcéw prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

[as]



