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POSTANOWIENIE

30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko P. spotce akcyjnej w K.

o naprawienie szkdd gérniczych,

na skutek skargi kasacyjnej M.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 21 lipca 2023 r., V ACa 318/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej, tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, kwote 2 700 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami wynikajagcymi z art. 98 §1! k.p.c. za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 maja 2021 r. Sgd Okregowy w Rybniku uwzglednit w czesci
powddztwo o odszkodowanie za szkode gdrniczg i zasgdzit od pozwanej na rzecz
powoda 551 984,87 zt tytulem odszkodowania za budynek mieszkalny, budynek
gospodarczy, budynek garazowy wraz z wiatg, utwardzong nawierzchnig,
ogrodzenie z bramg automatyczng, szambo betonowe wraz z ustawowymi

odsetkami za opdznienie od 11 maja 2021 r. (punkt 1) oraz 57 200 zi tytutem kosztu
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rozbiérki obiektow budowlanych posadowionych na nieruchomosci powoda wraz z
kosztami wywozu i utylizacji gruzu, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
11 maja 2021 r. (punkt 2); umorzyt postepowanie w zakresie kwoty 264 354,46 zt
(punkt 3), zas w pozostatej czesci powddztwo oddalit (punkt 4) i orzekt o kosztach
(punkt 51 6).

Wyrok zaskarzyt apelacjg powod, ktory kwestionowat poczgtkowg date
zasgdzonych odsetek oraz domagat sie zasgdzenia na jego rzecz tytutem kosztow

rozbiorki kwoty 187 924,86 zt zamiast zasgdzonej 57 200 zt.

Wyrokiem z 21 lipca 2023 r. Sad Apelacyjny w Katowicach uwzglednit w
czesSci apelacje co do daty poczatkowej odsetek i w tym zakresie zmienit
zaskarzony wyrok (punkt 1), oddalit natomiast w catosci apelacje w zakresie, w
jakim powodd domagat sie podwyzszenia zasgdzonych na jego rzecz kosztow

rozbiorki (punkt I1).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powod wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i
4 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne, dotyczgce
tego, czy prawidtowe jest ustalenie wysokosci odszkodowania wytgcznie w oparciu
o deklaracje sprawcy szkody (przedsiebiorcy gorniczego) co do tego, jaki bytby
koszt naprawienia szkody, gdyby to sam zakfad gorniczy wykonywat naprawe.
Zdaniem skarzgcego niektore sgdy btednie uznajg, ze odszkodowanie w czesci
obejmujgcej koszty rozbiorki obiektu budowlanego uszkodzonego na skutek
dziatalnosci gérniczej mozna ustali¢ wytgcznie po dokonaniu rozbiorki. Kluczowe
za$ jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy Sgd moze uzalezni¢ przyznanie
odszkodowania w ramach tzw. jednorazowego odszkodowania réwniez kosztu
rozbiérki obiektu od udowodnienia przez poszkodowanego wysokos$ci kosztéw
rozbiérki obiektu, jakg faktycznie poniesie lub ponidst, zamiast przyjaé, ze koszt
rozbiérki determinujgcy wysokos¢ odszkodowania powinien by¢ kazdorazowo
ustalany analogicznie jak koszt odtworzenia obiektu, tj. przez opinie biegtego, ktory

ustala te wartosci w oparciu o realia rynkowe oraz aktualne wowczas ceny.

Natomiast o oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej swiadczy - w ocenie

powoda — uchybienie elementarnym zasadom postepowania procesowego przez
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naruszenie zasad oceny dowodow (z opinii biegtego) oraz ustalenie przez Sady
wysoko$ci odszkodowania z tytutu szkody w wysokosci deklarowanej przez
sprawce szkody kwoty, zwlaszcza gdy nie byto mozliwosci, aby to pozwana
dokonata rozbidrki uszkodzonego obiektu, poniewaz jej deklaracja w zakresie
wykonania rozbiorki zostata przedstawiona kiedy rozbiorka juz trwata, a do jej

wykonania powod byt zobowigzany decyzjg organu nadzoru budowlanego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktorych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawiC¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
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kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznoSC orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzacy w odniesieniu do tych samych okolicznosci podniést z jednej
strony, ze wystepuje istotne zagadnienie prawne, z drugiej zas, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Stanowisko to jest wewnetrznie sprzeczne,
jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od
ktorego wyjasnienia zalezy prawidtowe rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btgd
orzeczniczy popetniony przez sad drugiej instancji nie moze mie¢ tym samym
charakteru oczywistego i podstawowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
19 kwietnia 2016 r., sygn. akt | CSK 477/15, niepubl.; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt | CSK 707/17, niepubl.).
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Skarzacy nie sformutowat odpowiednio zagadnienia prawnego, nie wskazat
przepisow prawa, na ktorych tle sie wytonito, ani nie przedstawit argumentacji
jurydycznej uzasadniajgcej mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz

Swiadczgcej o istotnosci tego zagadnienia.

Zarazem zagadnienie prawne sformutowane przez powoda pomija, ze
wbrew jego twierdzeniom Sad Apelacyjny nie ustalit odszkodowania w wysokosci
deklarowanej przez sprawce szkody - pozwanego. Sgd miat na wzgledzie, ze
pozwana niemal od poczatku postepowania przed Sadem pierwszej instancji
deklarowata rozbiorke i utylizacje substancji budowlanej usytuowanej na
nieruchomos$ci powoda wskazujgc, ze dokona tego za kwote 57.200 zt. Powod
propozyciji tej nie przyjat, przeprowadzit rozbiorke i domagat sie z tego tytutu kwoty
wyliczonej przez biegtego tj. 187.924,86 zt brutto. W postepowaniu zas nie wskazat
ani nie probowat udowodni¢, jakg kwote z tego tytutu faktycznie wydatkowat, co —
zdaniem Sadu - nalezato oceniC przez pryzmat art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232
k.p.c., uznajgc, ze odszkodowanie jest zasadne tylko do przyznanej przez

pozwanego, a tym samej niespornej pomiedzy stronami kwoty 57.200 zt.
Skarzgcy nie wykazat rowniez oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw, a Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.). Ze wzgledu na te regulacje zarzuty naruszenia
art. 233 § 1 i 2 k.p.c. nie mogg by¢ w ogole podstawg skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC
2006, Nr 4, poz. 76; oraz wyroki: z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, niepubl.; z 8
maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl.; z 16 listopada 2012 r., Il CSK 73/12,
niepubl.; z 14 lutego 2013 r., Il CSK 292/12, niepubl., z 23 czerwca 2016 r., V CSK
536/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17, niepubl.). Za oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej nie moze wiec przemawia¢ argumentacja
skarzgcego odwotujgca sie do niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym

kwestionowania przez skarzgcego oceny dowodow, na ktorej oparty zostat wniosek
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o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Tym samym zarzut naruszenia art.

233 § 1 k.p.c. nie moze uzasadniac tezy o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Analiza motywow zaskarzonego orzeczenia w kontekscie apelacyjnych
zarzutow powoda nie uzasadnia réwniez tezy o oczywistym naruszeniu przez Sad
Apelacyjny art. 378 § 1 k.p.c. Przedstawiona przez skarzgcego argumentacja nie
przekonuje tez, ze doszlo do oczywistego naruszenia art. 382 k.p.c. wskutek
pominiecia przez Sgd Apelacyjny dowodu z opinii biegtego. Sgd Apelacyjny ustalit,
ze doszto do rozbidrki, na ktérg to okolicznos¢ wskazywat sam powod, wobec
czego ocena tego Sadu dotyczgca zasadnosci zgdania co do wysokosci w
kontekscie spetnienia przez powoda ciezaru dowiedzenia wysokosci doznanej w
tym zakresie przez powoda szkody nie jest rownoznaczna z pominieciem dowodu
szacujgcego kosztorysowo wysokosS¢ kosztéw rozbidrki, zanim powdd ponidst
wydatki z tego tytutu. Za oczywistg zasadnoscig skargi nie przemawia traktowanie
przez Sad Apelacyjny jako relewantnej w sprawie okolicznosci dokonania rozbiorki
juz po przeprowadzeniu w sprawie dowodu z opinii biegtego. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego zwrdcono uwage, ze stanowigcy niezbedng przestanke dyferencyjnej
metody ustalenia szkody stan hipotetyczny majgtku poszkodowanego pozwala -
zgodnie z dynamicznym charakterem szkody - uwzglednia¢ zmiany, jakie nastgpity
w majgtku poszkodowanego po wystgpieniu zdarzenia bedgcego przyczyng
szkody, zas tres¢ roszczenia odszkodowawczego moze ulega¢ przemianom i
kazdorazowo obejmuje ono szkode istniejgcg w chwili orzekania. W konkretnych
okolicznosciach sprawy odszkodowanie wyliczone przez poszkodowanego metodg
kosztorysowg moze by¢ obnizone, jezeli zostanie wykazane przez zobowigzanego,
ze taki sposob rozliczenia szkody przewyzsza wielkoS¢ uszczerbku w majgtku
poszkodowanego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 grudnia 2021 r., I
CZP 66/20).

Nalezy tez zwr6ci¢ uwage, ze w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2018 r., V CSK
495/17 (niepubl.) Sad Najwyzszy stwierdzit, iz odszkodowanie pieniezne za szkode
wyniktg z kosztow rozbiorki budynku nie nadajgcego sie do dalszego uzytkowania
oraz do naprawienia nalezy sie poszkodowanym z tytutu szkdd gorniczych wtedy,
gdy zostang spetnione przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej, w tym

powstanie szkoda w postaci kosztéw poniesionych na rozbiorke budynku.
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W konsekwencji nie byto wadliwe w stopniu oczywistym, jak tego wymaga
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., przyjecie w okolicznosciach sprawy przez Sad Apelacyjny,
ze dokonanie rozbiorki nie mogto pozostawac¢ bez wptywu na ocene wielkoSci
szkody a w konsekwencji rowniez przystugujgcego powodowi roszczenia

odszkodowawczego.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

(K.L.)
itn]



